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Prologo

En un tiempo cuando muchos afirman que toda la ley fue
abolida, y otros, en reaccion, mezclan lo ceremonial con
lo moral sin hacer ninguna distincion, se vuelve necesario
volver a la Biblia con reverencia, paciencia y honestidad.
Este libro nace precisamente de esa necesidad.

El tema de la ley no es un asunto pequefo. Toca
directamente el caracter de Dios, la naturaleza del pecado,
la mision de Cristo, el sentido de la cruz y la experiencia
del creyente bajo el nuevo pacto. Si no entendemos qué
fue abolido y qué permanece, terminaremos confundiendo
el evangelio con anarquia espiritual, o la obediencia con
legalismo. Y ambas cosas son errores peligrosos.

Las Sagradas Escrituras presentan con claridad que dentro
de la revelacion divina existieron mandamientos y
ordenanzas con funciones distintas. Hubo una ley ritual
que sefalaba, por medio de sacrificios, fiestas, sacerdocio
y servicios del santuario, al Mesias prometido. Y hubo
una ley moral, expresada en el Decalogo, escrita por el
dedo de Dios en tablas de piedra, destinada a revelar el
pecado y a manifestar la justicia eterna del Creador (EX.
31:18; Dt. 4:13; Ro. 3:20; 7:7).

La primera fue sombra. La segunda, norma moral. La
primera era profética y temporal. La segunda es santa,
justa y buena (He. 10:1; Col. 2:16-17; Ro. 7:12). La

12



primera encontro su cumplimiento en Cristo. La segunda
fue confirmada por Cristo.

Este libro no pretende exaltar la ley por encima de Cristo,
ni presentar la obediencia como medio de salvacion. Todo
lo contrario. Su proposito es mostrar que Cristo y su ley
no estan en conflicto. La ley moral no compite con el
evangelio; prepara al pecador para entenderlo. La gracia
no destruye la obediencia; la hace posible. La cruz no
abolio la justicia divina; la vindico en el sacrificio del
Hijo de Dios.

También se ha tenido presente, a lo largo de este
desarrollo, el testimonio biblico armonizado con el
Espiritu de Profecia y con las observaciones del
Comentario Biblico Adventista. Elena de White resumio
este asunto con palabras muy claras al afirmar que
muchos no ven con claridad lo que fue abolido, y suponen
erroneamente que la ley moral fue clavada en la cruz,
cuando en realidad fue la ceremonial la que ceso con la
muerte de Cristo. Esa observacion no contradice la Biblia;
la resume fielmente.

Ojala este material sea util para estudiantes, predicadores,
defensores de la fe y lectores sinceros que desean
comprender mejor la diferencia entre lo abolido y lo
eterno, entre la sombra y la realidad, entre el simbolo y el
principio moral permanente. Y que, al terminar esta obra,
quede mas claro que el verdadero evangelio no destruye
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la ley de Dios, sino que la honra en Cristo y la escribe en
el corazon del creyente por el Espiritu Santo.
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Introduccidén

La pregunta que esta en el centro de este libro es sencilla
de formular, pero profunda en sus implicaciones: ¢ fue
abolida toda la ley en la cruz, o solamente aquello que
sefnalaba a Cristo en figuras y ceremonias?

La respuesta a esa pregunta determina como entendemos
textos como Mateo 5:17-19, Romanos 3:31, Hebreos 7 y
10, Galatas, Colosenses 2, 2 Corintios 3, Hechos 15y
Apocalipsis 14:12. Tambien determina como entendemos
el pecado, la gracia, el nuevo pacto y la identidad del
pueblo fiel en el tiempo del fin.

Desde hace siglos, muchos lectores de la Biblia han
tropezado en este punto por no distinguir entre distintas
funciones dentro de la revelacion legal divina. Algunos
leen la palabra “ley” y concluyen automaticamente que
siempre significa exactamente lo mismo. Pero la Biblia no
usa ese termino de una sola manera. A veces se refiere al
Decalogo. A veces al sistema mosaico en sentido amplio.
A veces a leyes de sacrificios. A veces a la instruccion
divina en general. Por eso el contexto es indispensable.

La Escritura muestra que los diez mandamientos fueron
escritos por Dios mismo en tablas de piedra y puestos
dentro del arca del pacto (Ex. 25:16; 31:18; 40:20). En
cambio, el libro de la ley escrito por Moisés fue colocado
al lado del arca como testigo contra el pueblo (Dt. 31:24-
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26). Esa diferencia no es accidental. Revela que, aunque
toda verdadera instruccion procede de Dios, no todo
dentro de la legislacion dada a Israel tenia el mismo
proposito ni la misma duracion.

La ley ritual fue afiadida en relacion con el problema del
pecado y el ministerio del santuario. Sus sacrificios, sus
fiestas y sus ordenanzas eran sombra de los bienes
venideros (Lev. 7:37; He. 10:1). Sefalaban al Cordero de
Dios que habria de quitar el pecado del mundo (Jn. 1:29).
Cuando Cristo murio, esas figuras hallaron su
cumplimiento.

La ley moral, en cambio, no fue dada para simbolizar al
Mesias mediante ceremonias, sino para definir el pecado
y manifestar la justicia de Dios (Ro. 3:20; 7:7; 1 Jn. 3:4).
Por eso Pablo podia decir que la ley es santa, y el
mandamiento santo, justo y bueno (Ro. 7:12). Por eso
Cristo declaré que no vino a abrogar la ley, sino a
cumplirla en su verdadero sentido (Mt. 5:17-19). Y por
eso el nuevo pacto no promete la desaparicion de la ley,
sino su internalizacidon: “Daré mi ley en su mente, y la
escribiré en su corazon” (Jer. 31:33; He. 8:10).

Este libro ha sido organizado en diez capitulos para
responder de manera progresiva a las principales
objeciones sobre el tema. Primero se establece la
distincion biblica entre la ley ritual y la ley moral. Luego
se estudian sus funciones. Después se analiza qué fue
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abolido realmente en la cruz. Mas adelante se responde a
los textos que con frecuencia se usan para negar la
vigencia de la ley moral, como Hebreos 7, Galatas,
Colosenses 2, Romanos 14, 2 Corintios 3 'y Hechos 15.
Finalmente, se conecta todo esto con el mensaje final de
Apocalipsis, donde el remanente aparece guardando los
mandamientos de Dios y teniendo la fe de Jesus (Apoc.
14:12).

El lector no debe esperar aqui una defensa de salvacion
por obras. La salvacion es Unicamente por gracia
mediante la fe en Jesucristo. Ningun pecador puede
justificarse por guardar la ley. Pero tampoco debe esperar
una presentacion de la gracia como permiso para
transgredir la voluntad divina. La misma gracia que
perdona, transforma. EI mismo Cristo que justifica,
santifica. El mismo Espiritu que consuela, convence de
pecado y escribe la ley en el corazon.

Ese es el espiritu de este libro: mostrar, con Biblia en
mano, que la ley ritual sefialé a Cristo y ceso al cumplirse
en El, mientras que la ley moral permanece como
expresion eterna del caracter de Dios. Si este estudio
ayuda al lector a amar mas profundamente a Cristo, a
comprender mejor su obra, y a ver con mayor claridad la
belleza de la obediencia nacida de la fe, entonces su
proposito habra sido cumplido.
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Capitulo 1

Las dos leyes en la Biblia: diferencia,
origen y proposito

La confusion sobre la ley surge, muchas veces, porque la
Biblia usa la palabra ley en sentido amplio. En hebreo,
Torah significa instruccion, enseianza o direccion divina.
Pero dentro de esa instruccion dada a Israel, la Escritura
distingue claramente entre mandamientos de caracter
moral y permanente, y ordenanzas de caracter ritual,
simbdlico y transitorio.

No se trata de inventar una division artificial. Se trata de
reconocer lo que el mismo texto biblico muestra. Una
cosa es la ley que regulaba sacrificios, ofrendas,
ceremonias y ritos del santuario; y otra cosa es la ley
moral resumida en el Decalogo, escrita por Dios mismo
en tablas de piedra. Ambas proceden de Dios, pero no
cumplen la misma funcion ni tienen la misma duracion.

1. La Biblia si presenta una distincion

Levitico habla de una ley vinculada a sacrificios y
ofrendas: “Esta es la ley del holocausto, de la ofrenda, del
sacrificio por el pecado, del sacrificio por la culpa, de las
consagraciones y del sacrificio de paz” (Lev. 7:37). Ese
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texto no esta describiendo el Decéalogo, sino el sistema
ritual del santuario.

En cambio, Deuteronomio 4:13 identifica de manera
directa el pacto expresado en los diez mandamientos: “Y
el os anuncio su pacto, el cual os mandé poner por obra;
los diez mandamientos, y los escribié en dos tablas de
piedra” (Dt. 4:13).

Aqui ya aparece una diferencia fundamental. Los ritos
sacrificiales aparecen como un conjunto de disposiciones
ceremoniales. Los diez mandamientos aparecen como el
pacto moral de Dios, escrito de manera singular sobre
piedra.

La diferencia se vuelve todavia mas clara cuando
observamos quién escribio cada una y donde fueron
colocadas. Los diez mandamientos fueron escritos por el
dedo de Dios (Ex. 31:18). El libro de la ley ceremonial
fue escrito por Moisés y colocado al lado del arca, no
dentro de ella (Dt. 31:24-26). Las tablas del testimonio, en
cambio, fueron puestas dentro del arca (Ex. 25:16; 40:20).

Ese contraste no es accidental. Dios mismo quiso dejar
visible la diferencia entre lo que era el fundamento moral
de su gobierno y lo que servia como sistema pedagogico y
profetico hasta la venida del Mesias.
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2. La ley ritual senalaba a Cristo

Desde la entrada del pecado, Dios revelo el plan de
redencion mediante simbolos. Cuando vistio a Adan y
Eva con tanicas de pieles (Gen. 3:21), ya estaba
sefialando, en figura, que habria muerte sustituta por
causa del pecado. Mas tarde, ese principio se desarrollo
en el santuario: corderos, sangre, altar, sacerdocio,
expiacion, fiestas y ofrendas.

Todo eso apuntaba a Cristo. Juan el Bautista lo declaro
sin rodeos: “He aqui el Cordero de Dios, que quita el
pecado del mundo” (Jn. 1:29). Hebreos 10:1 ensefia que la
ley ceremonial tenia “la sombra de los bienes venideros™.
No era la realidad final; era una figura. No quitaba el
pecado por si misma; anunciaba a Aquel que si lo

quitaria.

Por eso, cuando un israelita llevaba una ofrenda por el
pecado, no era el animal el que salvaba. El sacrificio
ensefaba que el pecador necesitaba un sustituto, y que
solo el Mesias podia satisfacer plenamente la justicia
divina. Levitico 4:1-4 muestra precisamente esa funcion
didactica y expiatoria dentro del sistema ritual.

La ley ceremonial, entonces, no fue dada para ser eterna
en su forma externa. Fue dada para anunciar, preservary
ensefar el evangelio en simbolos.
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3. La ley moral revela el pecado

La funcion de la ley moral es distinta. No fue dada para
prefigurar al Mesias mediante ceremonias, sino para
revelar el caracter santo de Dios y definir el pecado. “Por
medio de la ley es el conocimiento del pecado” (Rom.
3:20). Pablo afiade: “Yo no conoci el pecado sino por la
ley; porque tampoco conociera la codicia, si la ley no
dijera: No codiciards” (Rom. 7:7).

La ley moral no es sombra. Es norma. No es simbolo. Es
estandar. No es una ceremonia pasajera. Es la expresion
de la justicia divina en la vida humana. Por eso 1 Juan 3:4
define el pecado como “infraccion de la ley”. Y Santiago
2:10-12 presenta esa ley como la regla del juicio moral.

La ley moral no salva al pecador, pero si le muestra su
necesidad del Salvador. Funciona como espejo. No limpia
la mancha, pero la revela. No perdona, pero conduce al
pecador a Cristo, que si perdona y transforma.

4. La cruz abolio la sombra, no la norma
moral

Cuando Cristo murio, el sistema ceremonial llego a su
cumplimiento. Ya no era necesario seguir ofreciendo
sacrificios de animales, porgue el verdadero Cordero
habia sido inmolado. Hebreos 10:4-10 ensefa que la
sangre de toros y machos cabrios no podia quitar los
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pecados, pero Cristo vino a hacer la voluntad de Dios
mediante su sacrificio perfecto.

Colosenses 2:14-17 habla de lo que fue quitado y clavado
en la cruz: aquello que consistia en ordenanzas y que
estaba relacionado con comidas, bebidas, fiestas, lunas
nuevas y dias de reposo ceremoniales, “todo lo cual es
sombra de lo que ha de venir; pero el cuerpo es de Cristo”
(Col. 2:17). La sombra termino cuando llego la realidad.

Pero la ley moral no fue abolida en la cruz. Cristo mismo
dijo: “No penséis que he venido para abrogar la ley o los
profetas” (Mt. 5:17). Y agregd que ni una jota ni una tilde
pasarian de la ley hasta que todo se cumpla (Mt. 5:18-19).
Pablo, lejos de anularla, afirma: “;Luego por la fe
Invalidamos la ley? En ninguna manera, sino que
confirmamos la ley” (Rom. 3:31). Y también declara: “La
ley a la verdad es santa, y el mandamiento santo, justo y
bueno” (Rom. 7:12).

La cruz no destruyo la ley moral. La vindico. Si la ley
moral podia ser anulada, Cristo no habria tenido que
morir. Precisamente murid porque esa ley es inmutable, y
porque el pecado no podia ser tratado con ligereza.
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5. La ley moral permanece en el pueblo
final de Dios

La Biblia presenta al pueblo fiel del tiempo del fin como
aguel que guarda los mandamientos de Dios y tiene la fe
de Jesus (Apoc. 14:12). Tambiéen dice que el dragon se
airo contra la mujer y fue a hacer guerra contra el
remanente que guarda los mandamientos de Dios (Apoc.
12:17).

Eso demuestra que, despues de la cruz, la obediencia
sigue siendo una marca del pueblo fiel. No como medio
de salvacion, sino como fruto de la fe viva. La gracia no
cancela la obediencia; la hace posible. Cristo no murio
para autorizar el pecado, sino para perdonarlo y destruirlo
en la vida del creyente.

Objeciones comunes y respuesta biblica

Objecion 1: “La Biblia nunca usa literalmente las
frases ‘ley moral’ y ‘ley ceremonial’”

Es cierto que esas expresiones, como formulas técnicas,
no aparecen siempre de manera literal. Pero la Biblia si
describe claramente ambas realidades. Lev. 7:37
identifica la ley de sacrificios y ritos. Dt. 4:13 identifica
los diez mandamientos escritos en piedra. La doctrina no
depende solo de una etiqueta, sino de la ensefanza total
de la Escritura.
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Objecion 2: “Solo existe una sola ley”

En un sentido amplio, toda instruccion divina puede
[lamarse ley. Pero dentro de ese conjunto, la misma Biblia
distingue funciones, contenido, duracion, forma de
escritura y ubicacion. Negar toda distincion lleva a
confundir lo que era sombra con lo que es norma eterna.

Objecion 3: “Si Cristo murio, entonces toda ley fue
abolida”

Hebreos 10 y Colosenses 2 no ensefian la abolicion del
Decalogo, sino del sistema ritual que prefiguraba a Cristo.
Si toda ley moral hubiese sido abolida, entonces ya no
existiria pecado, porque “el pecado es infraccion de la
ley” (1 Jn. 3:4). Pero el Nuevo Testamento sigue
condenando idolatria, adulterio, mentira, homicidio y
codicia. Luego, la norma moral sigue vigente.

Comentario de Elena G. White

Ellen G. White expreso esta verdad con claridad:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1MS
281.3}
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Esta declaracion resume exactamente el punto biblico: la
muerte de Cristo puso fin al sistema de sombras, pero no
aboli6 la ley moral que define el pecado.

Comentario CBA

CBA, sintesis sobre Dt. 4:13 y Ex. 31:18: el Comentario
Biblico Adventista destaca el caracter unico del Decalogo
por haber sido pronunciado directamente por Dios y
escrito por EI mismo en piedra. Eso lo separa del resto de
reglamentos dados por medio de Moisés.

CBA, sintesis sobre Col. 2:14-17 y Heb. 10:1: el CBA
explica que Pablo se refiere alli a las ordenanzas
ceremoniales relacionadas con fiestas, ritos y sombras del
plan de redencion. El énfasis no recae sobre la abolicion
del Decalogo, sino sobre la caducidad del sistema
simbolico una vez consumado el sacrificio de Cristo.

Conclusién

La Biblia no confunde las dos leyes. La ley ritual fue
temporal, simbolica y cristocéntrica; sefialaba hacia el
sacrificio del Mesias. La ley moral es permanente, santa y
universal; revela el pecado y expresa el caracter de Dios.
La primera encontro su cumplimiento en la cruz. La
segunda fue confirmada por la vida, muerte y ensefianza
de Cristo.
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Donde muchos ven contradiccion, la Escritura presenta
armonia: los ritos condujeron a Cristo, y los
mandamientos muestran la necesidad de Cristo. La
sombra ceso cuando llego la realidad; pero la justicia
moral de Dios permanece para siempre.
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Capitulo 2

La funcion de la ley ritual y la funcion de
la ley moral

Uno de los errores mas comunes al estudiar la ley en la
Biblia es pensar que todas las disposiciones dadas a Israel
tenian exactamente la misma funcién. No era asi. Dios no
dio mandamientos sin proposito. Cada parte de su
revelacion cumplia una misién especifica dentro del plan
de salvacion.

La ley ritual y la ley moral proceden del mismo Dios,
pero no hacen lo mismo. La primera sefialaba al Redentor
por medio de simbolos; la segunda revela el pecado y
expresa la justicia divina. Una guiaba al pecador hacia el
sacrificio prometido; la otra le mostraba por que
necesitaba ese sacrificio.

Dicho de manera sencilla: la ley ritual mostraba el
remedio en figura; la ley moral mostraba la
enfermedad en realidad.
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1. La funcion de la ley ritual: senalar a
Cristo

La ley ritual, también llamada ceremonial, estaba formada
por sacrificios, ofrendas, purificaciones, fiestas anuales,
sacerdocio y servicios del santuario (Lev. 7:37-38; He.
9:1-10). Esa ley no fue dada como un fin en si misma,
sino como una gran leccion visual del evangelio.

A. Ensefnar que el pecado produce muerte

Desde el principio, Dios quiso que el ser humano
entendiera la gravedad del pecado. Gén. 3:21 muestra
que, después de la caida, hubo muerte para cubrir la
verguenza del hombre. Alli aparece, en figura, la idea del
sustituto. Mas tarde, en el santuario, esa leccion se volvio
visible en cada sacrificio.

Cuando el pecador ponia la mano sobre la victima y esta
moria, comprendia que el pecado no era algo liviano. La
muerte del animal ensefiaba que “la paga del pecado es
muerte” (Ro. 6:23). El pecador debia aprender que el
perddn no era barato; costaria la vida del Cordero de
Dios.

B. Sefalar al Mesias prometido

La ley ritual tenia una funcion profética. Todo el sistema
del santuario apuntaba a Cristo. Juan el Bautista lo
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resumio en una sola frase: “He aqui el Cordero de Dios,
que quita el pecado del mundo” (Jn. 1:29). Heb. 10:1 dice
que la ley tenia “la sombra de los bienes venideros™. Es
decir, no era la realidad final, sino su anticipacion.

El altar anunciaba la cruz.

La sangre anunciaba la expiacion.

El sacerdote anunciaba la mediacion de Cristo.
El santuario terrenal anunciaba el ministerio del
verdadero Santuario celestial (He. 8:1-5).

Por eso, la ley ritual era profundamente cristocéntrica. No
competia con Cristo; lo anunciaba.

C. Mantener viva la esperanza del evangelio

Cada sacrificio repetia la misma verdad: Dios no
abandon¢ al pecador. Aun bajo el antiguo pacto, el centro
era la gracia. El sistema ceremonial no ensefiaba
salvacion por obras. Ensefiaba salvacion por medio de un
sustituto prometido. Los creyentes del Antiguo
Testamento eran salvos por la misma fe en Cristo, aunque
ellos lo contemplaban en simbolos y nosotros en
cumplimiento.

Heb. 4.2 ensefia que el evangelio también les fue
anunciado a ellos. La diferencia no esta en el método de
salvacion, sino en el grado de revelacion. Ellos vieron la
promesa en sombras; nosotros la vemos en la persona
historica de Jesus.
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D. Ser temporal hasta el cumplimiento en Cristo

La ley ritual tenia fecha de caducidad en su forma
externa. No porque fuera mala, sino porgue era
provisional. Cuando llego el antitipo, la sombra dejo de
tener vigencia obligatoria. Heb. 10:4-10 declara que la
sangre de toros y machos cabrios no podia quitar los
pecados, pero Cristo si vino a hacer la voluntad de Dios
mediante su sacrificio perfecto.

Por eso, al morir Cristo, el velo del templo se rasgo (Mt.
27:51). Ese acto mostraba que el sistema ceremonial
habia llegado a su culminacion. Continuar ofreciendo
sacrificios después del Calvario era negar, en los hechos,
que el verdadero Cordero ya habia sido inmolado.

2. La funcion de la ley moral: revelar el
pecado y expresar el caracter de Dios

La ley moral, resumida en los diez mandamientos, cumple
una mision distinta. No fue dada para simbolizar el plan

de redencion mediante ritos, sino para revelar la santidad
de Dios y mostrar al ser humano su condicion moral.

A. Definir lo que es pecado

La Escritura es clara: “por medio de la ley es el
conocimiento del pecado” (Ro. 3:20). Pablo afiade: “yo no
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conoci el pecado sino por la ley” (Ro. 7:7). Y 1 Jn. 3:4
declara que “el pecado es infraccion de la ley”.

Eso significa que la ley moral funciona como una norma
objetiva. No depende de emociones, cultura o
conveniencia humana. Dios no deja al hombre definir por
si mismo lo bueno y lo malo. Su ley lo revela.

Sin ley, el pecado se vuelve relativo.
Con ley, el pecado gueda expuesto.

B. Reflejar el caracter de Dios

La ley moral no es arbitraria. Expresa quién es Dios. Si la
ley es santa, justa y buena (Ro. 7:12), es porque revela la
santidad, justicia y bondad de su Autor. El mandamiento
no es una invencion caprichosa, sino una transcripcion del
caracter divino en términos humanos.

Por eso la ley moral no puede ser tratada como algo
descartable. Si su naturaleza es moral, y si brota del
caracter de Dios, entonces no puede cambiar segun las
epocas. Dios no cambia; por eso su justicia tampoco
cambia (Mal. 3:6; Sal. 111:7-8; 119:142).

C. Actuar como espejo espiritual

La ley moral no limpia al pecador, pero le muestra su
suciedad. Ese es su papel. Como espejo, revela; no
transforma por si misma. Santiago 1:23-25 usa
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precisamente esta idea. EI hombre se mira, ve su
condicidn, y entonces comprende su necesidad de algo
mas.

Ese “algo mas™ es Cristo. La ley no salva, pero si conduce
al Salvador. No justifica, pero si convence. No perdona,
pero si desenmascara.

Aqui se ve la armonia perfecta entre ley y evangelio. La
ley hiere la conciencia; el evangelio sana el corazon.

D. Guiar la vida del creyente

La ley moral no termina su funcion cuando el pecador
viene a Cristo. Sigue siendo la norma de la vida
santificada. El creyente no obedece para ser salvo, sino
porgue ha sido alcanzado por la gracia. Rom. 3:31 dice:
“;Luego por la fe invalidamos la ley? En ninguna manera,
sino que confirmamos la ley”.

La gracia no elimina la obediencia; la produce.

La fe no cancela el mandamiento; lo honra.

Cristo no muri6 para autorizar la transgresion, sino para
libertar del pecado.

Por eso Apoc. 14:12 presenta al pueblo final de Dios
como aquellos que guardan los mandamientos de Dios y
la fe de Jesus. No son legalistas; son redimidos
obedientes.
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3. La relacion entre ambas leyes

La ley ritual y la ley moral no estaban en conflicto. Eran
complementarias en su funcion, aunque distintas en su
naturaleza.

La ley moral decia: eres pecador.
La ley ritual decia: hay un sustituto prometido.

La ley moral mostraba la culpa.
La ley ritual mostraba el camino del perdon.

La ley moral sefialaba la norma violada.
La ley ritual sefialaba al Cordero que moriria por el
violador de esa norma.

Por eso, separar a Cristo de la ley moral produce gracia
barata. Pero mezclar la ley moral con la ritual hasta

abolirlas juntas destruye la distincion que la Biblia misma

presenta. La cruz no abolio el principio moral de la
obediencia; abolid el sistema simbaolico que anunciaba el
sacrificio ya consumado.
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4. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: *“Si la ley ritual vino de Dios,
entonces no podia cesar”

Si podia cesar en su forma obligatoria, precisamente
porgue fue dada para un proposito temporal. Heb. 10:1 la
[lama sombra. Col. 2:16-17 también dice que esas cosas
eran sombra de lo por venir. Lo temporal no era falso; era
pedagogico. Cuando llego Cristo, la sombra cumplio su
mision.

No fue abolida porque fuera mala, sino porque fue
cumplida.

Objecion 2: “Si la ley moral no salva,
entonces no sirve”

Si sirve, y mucho. Una cosa es que no salve, y otra muy
distinta es que sea inutil. La ley moral sirve para revelar el
pecado (Ro. 3:20), convencer de culpa (Ro. 7:7), mostrar
la necesidad de Cristo y orientar la vida del creyente (Ro.
3:31).

Un espejo no lava, pero sirve.

Un termdmetro no cura, pero sirve.

La ley no justifica, pero si cumple una funcion
Indispensable.
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Objecion 3: “Estamos bajo la gracia, no
bajo la ley”

Rom. 6:14 no significa libertad para pecar. Pablo lo aclara
en el versiculo siguiente: “; Pecaremos, porque no
estamos bajo la ley, sino bajo la gracia? En ninguna
manera” (Ro. 6:15). Estar bajo la gracia no significa vivir
sin norma moral; significa vivir sin condenacion para
obedecer ahora con un corazon renovado.

Objecion 4: “Hechos 15 no impuso toda la
ley a los gentiles”

Correcto. Pero Hechos 15 no fue un concilio convocado
para abolir la ley moral. El tema alli era si el gentil debia
circuncidarse y someterse al sistema mosaico para ser
salvo (Hch. 15:1, 5). La decision apostoélica rechazo la
salvacion por ritualismo judaizante. No cancelo la norma
moral de Dios.

Ademas, el mismo Nuevo Testamento sigue reafirmando
mandamientos morales: no adulterar, no matar, no hurtar,
no codiciar, honrar a los padres, etc. (Ro. 13:8-10; Ef.
6:1-3; Stg. 2:10-12).
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5. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White presenta esta distincion con mucha
claridad. En sintesis, ella explica que el sistema
ceremonial fue establecido después de la caida para
ensenar al ser humano el costo del pecado y dirigir su fe
al Redentor venidero. Los sacrificios no tenian virtud en
si mismos; su valor estaba en lo que representaban: a
Cristo, el verdadero Cordero.

También afirma que la ley moral es permanente y que la
muerte de Cristo no la abolio. La cruz hizo ain maés
evidente su inmutabilidad, porque si la ley pudiera
cambiarse, Cristo no habria necesitado morir. El hecho de
que el Hijo de Dios entregara su vida muestra,
precisamente, la firmeza de la justicia divina.

La declaracion que ya has citado encaja perfectamente
aqui:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1IMS
281.3}
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6. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista explica lo
siguiente:

Sobre Levitico y el sistema ceremonial

El CBA destaca que las leyes de sacrificios, ofrendas y
servicios del santuario fueron dadas como un sistema
instructivo centrado en la redencidn. Todo el ritual tenia
valor tipologico. Era una representacion anticipada del
ministerio de Cristo.

Sobre Romanos 3:20y 7:7

El CBA subraya que Pablo usa la ley moral para mostrar
la funcion de la conciencia iluminada por el
mandamiento. En particular, cuando cita “No codiciaras”,
esta apelando claramente al Decalogo para explicar como
la ley revela el pecado interno, no solo los actos externos.

Sobre Hebreos 10

El CBA seiala que la repeticion continua de sacrificios
mostraba su insuficiencia. Su proposito era pedagogico y
profeético, no definitivo. Cristo vino a reemplazar el
simbolo con la realidad.
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Sobre Colosenses 2:16-17

El CBA entiende que Pablo alli se refiere a regulaciones
ceremoniales relacionadas con fiestas, comidas y
observancias del sistema simbdlico. El énfasis esta en las
sombras que apuntaban a Cristo, no en la abolicion de la
ley moral de Dios.

Conclusién

La funcion de la ley ritual y la funcion de la ley moral no
son iguales, pero ambas trabajaron en armonia dentro del
plan de salvacion.

La ley ritual ensefaba el evangelio en figuras.
La ley moral ensefiaba la justicia de Dios en
mandamientos.

La ley ritual dirigia la mirada al sacrificio futuro.
La ley moral revelaba la necesidad presente de ese
sacrificio.

La ley ritual cesé cuando Cristo cumplio lo que ella
anunciaba.
La ley moral permanece porgue expresa lo que Dios es.

Por eso, el creyente no debe confundir lo simbdlico con lo
eterno. Cuando esa diferencia se pierde, se termina
diciendo que la cruz abolio lo que en realidad vino a
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vindicar. Cristo puso fin a las sombras, pero confirmo la
santidad de la ley moral al pagar con su sangre la
transgresion del hombre.
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Capitulo 3

La ley ritual fue abolida en la cruz, pero
la ley moral fue confirmada por Cristo

La cruz de Cristo es el centro de toda la revelacion
biblica. Alli convergen las promesas, los simbolos, las
profecias y la justicia divina. Pero precisamente por eso,
también alli debe resolverse correctamente la pregunta:
¢,qué fue abolido en la cruz?

Muchos responden apresuradamente: “la ley”. Pero esa
respuesta, dicha asi, es imprecisa y puede llevar a un
grave error. La Biblia ensefia que en la cruz termin¢ el
sistema de sombras, ritos y sacrificios que apuntaban al
Mesias. Sin embargo, nunca ensefia que la ley moral,
expresada en los diez mandamientos, fue anulada. Al
contrario, Cristo la confirmo con su vida, su ensefianza y
su muerte.

La cruz abolid lo que prefiguraba el sacrificio de Cristo.
Pero no abolio la norma moral cuya transgresion hizo
necesaria esa muerte.
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1. Cristo cumplid lo que la ley ritual
anunciaba

La ley ritual tenia una funcion profética. Cada sacrificio,
cada sacerdote, cada ceremonia y cada fiesta sefalaban
hacia la obra del Redentor. Heb. 10:1 dice que la ley tenia
“la sombra de los bienes venideros”. Una sombra no es la
realidad final; solo la anticipa.

Durante siglos, Israel ofrecio animales sobre el altar. Pero
la sangre de esos sacrificios no quitaba realmente el
pecado. Heb. 10:4 lo declara con claridad: “la sangre de
los toros y de los machos cabrios no puede quitar los
pecados”. Entonces, ;para qué servian? Servian para
ensefar, anunciar y mantener viva la esperanza del
verdadero sacrificio.

Cuando Cristo murio, el simbolo encontro su
cumplimiento. El Cordero verdadero aparecio. El tipo se
encontré con el antitipo. La figura se rindio ante la
realidad.

Por eso Juan el Bautista habia dicho: “He aqui el Cordero
de Dios, que quita el pecado del mundo” (Jn. 1:29). Y por
eso, al morir Cristo, el velo del templo se rasgo de arriba
abajo (Mt. 27:51). Ese acto no fue casual. Dios estaba
mostrando que el sistema ceremonial habia llegado a su
culminacion. El santuario terrenal, con sus ritos, ya no
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seria el centro del acceso a Dios, porque el sacrificio
perfecto habia sido ofrecido una vez para siempre.

2. ¢ Que significa que la ley ritual fue
abolida?

Decir que la ley ritual fue abolida no significa que fuera
mala, falsa o pecaminosa. Significa que su funcion
temporal terminé al cumplirse en Cristo.

Ef. 2:15 dice que Cristo aboli6 “en su carne las
enemistades, la ley de los mandamientos expresados en
ordenanzas”. El contexto no apunta al Decalogo como
norma moral eterna, sino a las ordenanzas que separaban
ceremonialmente a judios y gentiles dentro del sistema
mosaico.

Col. 2:14-17 anade que fue anulada el acta de los decretos
que nos era contraria, y luego menciona comidas, bebidas,
fiestas, luna nueva y dias de reposo ceremoniales,
concluyendo: “todo lo cual es sombra de lo que ha de
venir; pero el cuerpo es de Cristo” (Col. 2:17).

Aqui Pablo no esta hablando del pecado como infraccion
del Decalogo, n1 del mandamiento “No codiciaras”, ni de
la ley que define la justicia moral. Esta hablando de
regulaciones ceremoniales que eran sombra.
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Heb. 9:9-10 también habla de ordenanzas “impuestas
hasta el tiempo de reformar las cosas”. Y Heb. 10:9
declara: “quita lo primero, para establecer esto ultimo”.
Es decir, el sistema simbolico cedio su lugar a la obra
consumada de Cristo.

En resumen: la ley ritual fue abolida en cuanto a su
vigencia obligatoria y tipologica, porque Cristo cumplid
aquello que ella anunciaba.

3. La ley moral no fue abolida, sino
confirmada

Ahora bien, el hecho de que la ley ritual haya terminado
no significa que la ley moral también termino. Alli esta la
gran confusion de muchos.

Cristo dijo claramente: “No penseis que he venido para
abrogar la ley o los profetas; no he venido para abrogar,
sino para cumplir” (Mt. 5:17). En el contexto, “cumplir”
no significa abolir, sino llenar de pleno significado,
confirmar y llevar a su verdadera intencion. Por eso Jesus
anade: “hasta que pasen el cielo y la tierra, ni una jota ni
una tilde pasara de la ley” (Mt. 5:18).
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Si Cristo hubiera querido ensenar que la ley moral fue
anulada, ese habria sido el momento perfecto para decirlo.
Pero hizo exactamente lo contrario. La exalto.

Luego, en el Sermon del Monte, no rebajo la ley; la
profundizo6. No solo condend el homicidio, sino también
el odio. No solo conden0 el adulterio externo, sino
tambien la lujuria del corazon (Mt. 5:21-28). Eso no es
abolicion. Eso es confirmacion y ampliacion espiritual.

Pablo ensefia lo mismo: “;Luego por la fe invalidamos la
ley? En ninguna manera, sino que confirmamos la ley”
(Ro. 3:31). Mas adelante declara: “de manera que la ley a
la verdad es santa, y el mandamiento santo, justo y
bueno” (Ro. 7:12).

Notemos algo decisivo: cuando Pablo quiere mostrar la
funcion de la ley moral, cita el décimo mandamiento: “No
codiciaras” (Ro. 7:7). Por tanto, el mismo apdstol
distingue entre la ley que era sombra y la ley que revela el
pecado.

La ley moral no fue anulada en la cruz. Fue vindicada en
la cruz.
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4. La muerte de Cristo prueba gue la ley
moral es inmutable

Aqgui esta uno de los argumentos mas fuertes de toda la
Biblia. Si la ley moral pudiera ser abolida, cambiada o

dejada sin efecto, entonces Cristo no habria necesitado
morir.

Dios no entregd a su Hijo porque podia simplemente
ignorar el pecado. Lo entrego porgue su ley es santa, su
justicia es real y la transgresion exige respuesta. La cruz
no demuestra que la ley puede anularse; demuestra que no
puede ser tratada como algo sin importancia.

Sal. 119:142 dice: “Tu justicia es justicia eterna, y tu ley
la verdad”. Y Sal. 111:7-8 declara que sus mandamientos
“son afirmados eternamente y para siempre”. La ley
moral tiene ese caracter porque refleja el caracter de Dios.

La gracia no surgio para destruir la justicia, sino para
satisfacerla en Cristo y hacer posible el perdon del
pecador arrepentido. En la cruz se abrazan la misericordia
y la verdad. Cristo paga la culpa del hombre sin anular la
norma divina.

Por eso, la idea de que los diez mandamientos fueron
clavados a la cruz destruye la l6gica misma del evangelio.
Si la norma moral desaparecio, entonces también
desaparece la definicion de pecado. Y si ya no hay ley
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moral, ya no hay pecado en sentido biblico, porque “el
pecado es infraccion de la ley” (1 Jn. 3:4).

Pero el Nuevo Testamento sigue Ilamando pecado a la
idolatria, el adulterio, el homicidio, la mentira, la codicia
y la rebelion. Luego, la norma moral sigue vigente.

5. Cristo no solo defendio la ley moral,;
también la obedecié

Jesus no enseid una doctrina de libertad sin obediencia.
Vivio en perfecta armonia con la voluntad del Padre. El

pudo decir: “Yo he guardado los mandamientos de mi
Padre” (Jn. 15:10).

También declaro: “Si me amais, guardad mis
mandamientos” (Jn. 14:15). El amor a Cristo no se opone
a la obediencia; la produce. El nuevo pacto no borra la ley
moral, sino que la escribe en el corazén (Jer. 31:33; He.
8:10).

Es importante notar esto: en el nuevo pacto, Dios no
promete una humanidad sin ley, sino una humanidad con
la ley internalizada. No dice: “quitaré mis
mandamientos”. Dice: “pondré mis leyes en la mente de
ellos, y sobre su corazon las escribiré” (He. 8:10).
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Eso significa que el evangelio no reemplaza la obediencia
por anarquia espiritual. Reemplaza la letra externa sin
conversion por la obediencia nacida de un corazén
renovado por el Espiritu Santo.

6. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Col. 2:14 dice que la ley fue
clavada en la cruz”

Col. 2 no dice que el Decélogo fue clavado en la cruz. El
pasaje habla de decretos, ordenanzas y sombras
vinculadas a comidas, bebidas, fiestas, luna nueva y dias
de reposo ceremoniales. Pablo mismo aclara que eran
“sombra de lo que ha de venir” (Col. 2:17). Los diez
mandamientos no eran sombra del sacrificio de Cristo.
Eran la norma moral de Dios.

Objecion 2: “Ef. 2:15 ensena que Cristo
abolio toda ley”

Ef. 2:15 habla de la ley de mandamientos expresados en
ordenanzas, en el contexto de la reconciliacion entre
judios y gentiles. El problema alli no era que el Decalogo
estorbara, sino que el sistema ceremonial y sus barreras
distintivas ya habian cumplido su funcion en Cristo.
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Objecion 3: “Si Cristo cumplio la ley, ya
no tenemos que guardarla”

Ese argumento confunde cumplimiento con abolicion.
Cristo tambiéen cumplid toda justicia, y €so no significa
gue ahora la injusticia sea permitida. Cumplir, en Mt.
5:17, significa confirmar plenamente, realizar el proposito
divino y mostrar la profundidad de la ley. De hecho, Jesus
enseguida prohibe relajar aun “uno de estos
mandamientos muy pequenos” (Mt. 5:19).

Objecion 4: “Ro. 6:14 dice que no estamos
bajo la ley”

Pablo no dice que la ley dejo de existir. Dice que el
creyente no esta bajo la ley como sistema de condenacion.
Eso se ve en el versiculo siguiente: “; Pecaremos, porque
no estamos bajo la ley, sino bajo la gracia? En ninguna
manera” (Ro. 6:15). La gracia no autoriza la
desobediencia.

Objecion 5: “2 Co. 3 llama ministerio de
muerte a lo escrito en piedra”

Pablo no esta ensefiando que los diez mandamientos eran
malos o abolidos. Esta contrastando el ministerio de

condenacion, cuando la ley actiia sobre un corazon no
regenerado, con el ministerio del Espiritu, que escribe esa
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misma ley en el corazon del creyente. El problema no era
la ley, sino el pecador. Por eso Pablo jamas contradice
Ro. 7:12.

7. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White fue muy clara en este punto. Ella ensefia
que el sistema ceremonial ceso en la cruz, porque habia
hallado su cumplimiento en el sacrificio de Cristo. Pero
Insiste en que la ley moral permanece inmutable.

La cita que has compartido es central para este capitulo:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1MS
281.3}

En armonia con esto, EGW también explica en otros
escritos que la muerte de Cristo exalto la ley del Padre. La
cruz mostro que la ley no podia ser cambiada para
acomodarse al pecado humano. Si eso hubiera sido
posible, Cristo no habria tenido que morir.
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En sintesis, su pensamiento es este:

la ley ceremonial termino porque era sombra;

la ley moral permanece porque expresa la justicia eterna
de Dios.

8. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista presenta
los siguientes puntos:

Sobre Mt. 5:17-19

El CBA destaca que “cumplir” no significa anular la ley,
sino darle su pleno sentido y confirmar su vigencia. Cristo
vino a revelar la verdadera profundidad espiritual de la
ley, no a reducirla.

Sobre Col. 2:14-17

El CBA entiende que Pablo se refiere a reglamentos
ceremoniales relacionados con el sistema ritual judio. La
mencion de sombra confirma que se trata de observancias
tipologicas, no del Decalogo.

Sobre Heb. 10

El CBA enfatiza que el sistema sacrificial era insuficiente
en si mismo y apuntaba al sacrificio unico de Cristo. Por
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eso, al consumarse la ofrenda perfecta, ceso la necesidad
del sistema ceremonial.

SobreRo0.3:31y 7:7,12

El CBA subraya que Pablo no combate la ley moral, sino
el mal uso legalista de la ley como medio de justificacion.
La fe no destruye la ley; la coloca en su lugar correcto. Y
cuando Pablo cita “No codiciaras”, demuestra que sigue
considerando autoritativa la ley moral.

Conclusién

La cruz no abolio toda ley indistintamente. La cruz abolio
aguello que era sombra del sacrificio venidero: ritos,
ofrendas, ceremonias y ordenanzas del sistema simbaolico.
Pero la ley moral no fue destruida. Fue confirmada por
Cristo, defendida en su ensefianza, obedecida en su vida y
vindicada en su muerte.

La ley ritual termino porque sefalaba al Cordero.
La ley moral permanece porque revela el caracter de Dios.

La ley ritual fue clavada en la cruz en cuanto a su funcion
tipologica.

La ley moral fue establecida con mayor firmeza, porque la
cruz mostro el precio de violarla.
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Por eso, el verdadero evangelio no enseia que la gracia
elimina la obediencia. Ensefia que la gracia perdona al
transgresor, escribe la ley en su corazon y lo capacita para
vivir en armonia con la voluntad de Dios.
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Capitulo 4

La ley escrita por Dios y la ley escrita por

Moisés: dos ubicaciones, dos funciones,
dos alcances

Uno de los contrastes mas solemnes que presenta la Biblia

en el tema de la ley esta en quién escribio cada ley,
donde fue colocada y con qué proposito quedod
preservada. Este punto no es un detalle menor. Dios
mismo quiso dejar, en el santuario y en el pacto, una
diferencia visible entre la ley moral y el libro de las
ordenanzas dadas por medio de Moises.

No se trata de decir que una vino de Dios y la otra no.
Ambas proceden de Dios. Pero no fueron comunicadas
del mismo modo, no fueron depositadas en el mismo
lugar y no tuvieron el mismo alcance dentro del plan de
redencion.

La ley moral fue escrita por Dios mismo sobre piedray
puesta dentro del arca.

La ley escrita por Moiseés fue colocada al lado del arca
como testigo.

Ese contraste ya basta para advertir que no estamos ante
dos expresiones identicas de una misma funcion.
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1. La ley moral fue escrita por el dedo de
Dios

La Escritura declara de manera directa que los diez
mandamientos fueron escritos por Dios mismo: “Y dio a
Moises, cuando acabo de hablar con él en el monte de
Sinai, dos tablas del testimonio, tablas de piedra escritas
con ¢l dedo de Dios” (Ex. 31:18).

Este texto es extraordinario por varias razones.

Primero, porque Dios no dejo esta parte de su voluntad a
la redaccion humana. Aungque Moisés fue el gran
legislador de Israel, el Decalogo no fue redactado por
Moises en su forma original, sino por el mismo Dios.

Segundo, porgue fue escrito en piedra, simbolo de
permanencia, estabilidad y firmeza. No era una norma
transitoria ligada a ceremonias cambiantes, sino la
expresion durable de la voluntad moral divina.

Tercero, porque esas tablas son llamadas “las tablas del
testimonio”. No eran meramente un registro legal; eran el
testimonio sagrado del pacto divino con su pueblo (Ex.
32:15-16).

Deut. 4:13 resume este hecho diciendo: “Y ¢l os anunci6
su pacto, el cual os mando poner por obra; los diez
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mandamientos, y los escribio en dos tablas de piedra”.
Aqui no solo se identifica el contenido, sino también su
caracter pactual.

La ley moral, por tanto, ocupa un lugar unico: fue hablada
por Dios ante todo el pueblo, escrita por su dedo, grabada
en piedra y asociada directamente con su pacto.

2. La ley escrita por Moises fue puesta en
un libro

En contraste, la Escritura dice: “Y cuando acabo Mois¢s
de escribir las palabras de esta ley en un libro hasta

concluirse” (Dt. 31:24). Luego afiade: “Tomad este libro
de la ley, y ponedlo al lado del arca del pacto de Jehova
vuestro Dios, y este alli por testigo contra ti” (Dt. 31:26).

Aqui la diferencia es muy marcada.

No dice que Moisés escribio en piedra.

No dice que fue escrito por el dedo de Dios.

No dice que fue puesto dentro del arca.

Dice que fue escrito en un libro y colocado al lado del
arca.

Y ademas agrega algo decisivo: ese libro estaria alli “por
testigo contra ti”. Esa frase no se usa para las tablas del
pacto dentro del arca. El libro contenia instrucciones,
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estatutos, ordenanzas, regulaciones y advertencias que
servian como testimonio frente a las infidelidades del
pueblo.

Este dato no puede pasarse por alto. EI hecho de que una
ley fuera colocada dentro del arca, y la otra al lado del
arca, muestra que no desempefaban el mismo papel en la
economia del pacto.

3. El lugar donde fueron puestas revela su
Importancia relativa

El arca del pacto era el mueble mas sagrado del santuario
terrenal. Dentro de ella se coloco el testimonio de Dios
(Ex. 25:16; 40:20). Eso indica centralidad, permanencia y
valor fundamental.

Las tablas del Decalogo estaban dentro del arca porque
representaban el fundamento moral del gobierno divino.
El arca misma se relacionaba con el trono simbolico de
Dios entre su pueblo. Por eso, la ley moral, depositada en
su interior, muestra la justicia de Dios como centro de su
pacto.

El libro escrito por Moisés fue puesto al lado del arca, no
en el mismo nivel simbolico. Eso no significa que fuera
despreciable, sino gue su funcion era distinta. Era un
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documento complementario, explicativo, regulatorio y
testimonial para Israel.

Dicho de otro modo:

. Dentro del arca: lo permanente, central y
directamente escrito por Dios.

. Al lado del arca: lo complementario, pedagogico,
regulatorio y escrito por Moises.

Esta diferencia de ubicacion es teologicamente
significativa.

4. Dos alcances diferentes

La ley moral tiene un alcance universal porgue expresa
principios eternos: adoracion exclusiva a Dios, reverencia
a su nombre, santidad del sabado, honra a los padres,
respeto por la vida, pureza sexual, honestidad, verdad y
pureza del corazon (Ex. 20:1-17).

Estos principios no pertenecen solo a una nacion. Definen
el bien y el mal para toda la humanidad. Por eso Pablo
puede usar el décimo mandamiento para explicar el
pecado en Rom. 7:7, y Santiago puede hablar de la ley
como norma de juicio moral en Stg. 2:10-12.

En cambio, el libro de la ley dado por medio de Moisés
incluia regulaciones aplicadas al culto levitico, a
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sacrificios, purificaciones, fiestas, alimentos rituales,
sacerdocio y diversas ordenanzas nacionales para Israel.
Lev. 7:37 lo muestra claramente al hablar de “la ley del
holocausto, de la ofrenda, del sacrificio por el pecado, del
sacrificio por la culpa, de las consagraciones y del
sacrificio de paz”.

Ese sistema tenia una aplicacion historica y pedagogica
muy concreta. Su funcion era preparar a Israel y sefalar al
Mesias. No era la base eterna del juicio moral universal,
sino una administracion simbdlica y nacional dentro de la
historia de la redencion.

5. Dos funciones distintas en relacion con
el pecado

La ley moral define el pecado.
La ley escrita por Moisés regulaba el tratamiento
simbolico del pecado.

La primera decia: no codiciaras, no mataras, no
adulteraras.

La segunda explicaba: qué sacrificio ofrecer, queé
sacerdote ministraria, qué rito debia realizarse, qué
fiesta recordaria la obra divina.
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La ley moral revelaba la culpa.
La ley ritual mostraba el camino tipico de expiacion.

Por eso 1 Jn. 3:4 y Rom. 3:20 relacionan el pecado con la
ley moral, mientras Heb. 10:1-4 relaciona los sacrificios
con la sombra de la redencion futura.

La diferencia es fundamental. EI hombre no pecaba por
no presentar primero un animal. Pecaba por violar la
voluntad moral de Dios. El sacrificio venia después, como
respuesta pedagogica y simbolica a la transgresion.

6. El libro de Moisés incluia mas que
ceremonias, pero no por eso pierde la
distincion

Aqui conviene hacer una precision importante. Algunos
objetan: “El libro de Moisés no contenia solo leyes

rituales; también incluia leyes civiles, judiciales y hasta
repeticiones del Decadlogo”. Y eso es cierto.

Pero esa observacion no destruye la distincion biblica;
mas bien la obliga a expresarse con mayor precision.

Lo que estamos afirmando no es que todo lo escrito por
Moisés fuese ceremonial en sentido estricto. Lo que
afirmamos es que el libro de la ley incluia un cuerpo
legislativo mas amplio, ligado a la vida nacional y cultual
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de Israel, mientras que el Decalogo ocupaba un lugar
singular, separado, escrito por Dios mismo y depositado
dentro del arca.

En otras palabras:

. El Decalogo era el nacleo moral permanente.

. El libro de la ley desarrollaba aplicaciones,
regulaciones, ordenanzas y disposiciones para la vida
religiosa y nacional de Israel.

Y dentro de ese libro, lo que fue claramente abolido en la
cruz fue el sistema de ordenanzas rituales que apuntaba a
Cristo (Col. 2:14-17; He. 10:1-10).

7. La ubicacion de cada ley ayuda a
entender que permanecio y qué ceso

Cuando Cristo muri6, no se abrio el arca celestial para
sacar las tablas y anularlas. Lo que termind fue el sistema
simbolico gue habia servido como sombra del sacrificio
perfecto.

Eso armoniza perfectamente con la distincion del AT:

. Lo que estaba en el centro del pacto moral
permanece.
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. Lo que servia como testigo y administracion
pedagogica temporal llegd a su cumplimiento en
Cristo.

Por eso Hebreos habla del cambio del sistema sacerdotal
y del santuario terrenal, pero el NT jamas ensefia que el
pecado dejo de ser pecado. Nunca ensefia que idolatria,
adulterio, homicidio, robo o codicia dejaron de ser
transgresion.

Si la ley moral hubiese sido anulada, entonces la
colocacion de las tablas dentro del arca perderia su
significado permanente. Pero la Biblia va en sentido
contrario: Apoc. 11:19 presenta el templo celestial abierto
y el arca del pacto visible, mostrando que el fundamento
moral del gobierno divino sigue teniendo relevancia.

Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Ambas leyes vinieron de
Dios, asi que no hay diferencia”

Si, ambas proceden de Dios. Pero no todo lo que procede
de Dios tiene la misma funcion ni la misma duracion.

También el sacerdocio levitico vino de Dios, y sin
embargo fue transitorio. También los sacrificios vinieron
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de Dios, y sin embargo cesaron en Cristo. El origen
comun no elimina la diferencia funcional.

Objecion 2: “Moisés también escribio los
diez mandamientos en Deuteronomio”

Si, Moiseés los registro en el libro para instruccion del
pueblo. Pero eso no cambia el hecho de que el original del
pacto fue escrito por el dedo de Dios en piedra. La
existencia de una copia literaria no elimina la singularidad
de las tablas del testimonio.

Objecion 3: “La Biblia habla de una sola
ley”

A veces si, en sentido general. Pero dentro de esa
revelacion legal, la misma Escritura marca diferencias de
contenido, escritor, material, ubicacion y funcion. Negar
esas diferencias produce confusion, especialmente cuando
se quiere meter en la cruz tanto lo simbdlico como lo
moral.

Objecion 4: “El libro de la ley no era solo
ceremonial”

Correcto. Pero el punto principal sigue en pie: el libro de
Moisés contenia el sistema legal complementario dado a
Israel, mientras que el Decalogo tenia una posicion Unica
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y suprema dentro del pacto. Y dentro de ese sistema
complementario estaban precisamente las ordenanzas
rituales que cesaron en la cruz.

Comentario de Elena G. White

Ellen G. White subraya repetidas veces la diferencia entre
la ley moral escrita por Dios y el sistema ceremonial dado
por medio de Moises. En sintesis, ella ensefia que los diez
mandamientos fueron colocados dentro del arca porque
constituian la gran norma de justicia, mientras que la ley
ceremonial fue preservada aparte, con una funcion
temporal y tipica.

Su énfasis constante es que el Decalogo es inmutable,
mientras que el sistema ceremonial fue anadido a causa
del pecado para dirigir la fe del pueblo al Redentor
prometido.

La cita que ya has provisto sigue siendo muy util aqui:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1MS
281.3}
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Este pensamiento armoniza perfectamente con la
distincion entre la ley guardada dentro del arca y el libro
colocado al lado de ella.

Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista destaca
varios puntos importantes sobre estos textos:

Sobre Ex. 31:18

El CBA resalta la singularidad del Decalogo por haber
sido escrito directamente por Dios. Ese hecho lo distingue
del resto de la legislacion comunicada por medio de
Moises.

Sobre Ex. 25:16y 40:20

El CBA sefala que las tablas del testimonio, colocadas
dentro del arca, constituian el corazon del pacto y
simbolizaban la base moral del gobierno de Dios sobre su
pueblo.

Sobre Dt. 31:24-26

El CBA explica que el libro de la ley puesto al lado del
arca funcionaba como un testimonio contra Israel. Su
ubicacion y propoésito muestran una funcion distinta de la
que cumplian las tablas del pacto dentro del arca.
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Sobre la relacion general entre ambas

El CBA reconoce que el sistema mosaico incluia diversas
ordenanzas vinculadas a la vida nacional y ceremonial de
Israel, mientras que el Decalogo conservaba un caracter
singular como revelacion directa y permanente de la
voluntad moral de Dios.

Conclusién

La distincion entre la ley escrita por Dios y la ley escrita
por Moisés no es un invento teoldgico. Esta grabada en la
estructura misma del santuario, del pacto y del texto
biblico.

Una fue escrita por el dedo de Dios en piedra.
La otra fue escrita por Moisés en un libro.

Una fue puesta dentro del arca.
La otra fue colocada al lado del arca.

Una define la justicia moral eterna.
La otra regulo, ensefio y administrd aspectos del culto y
de la vida de Israel.

Ambas fueron dadas por Dios, pero no para el mismo fin.
Por eso, al llegar la cruz, no cay6 todo por igual. Lo
simbolico cedio ante la realidad; lo moral permanecio
como expresion eterna del caracter divino.

66



Capitulo 5

Hebreos 10 y Colosenses 2: qué fue
abolido realmente en la cruz

Dos de los pasajes mas usados para afirmar que los diez
mandamientos fueron abolidos son Hebreos 10 y
Colosenses 2. Pero una lectura cuidadosa demuestra que
esos textos no estan atacando la ley moral de Dios. Estan
sefalando el fin del sistema ceremonial, el cual era
sombra de la obra de Cristo.

El error de muchos consiste en leer la palabra “ley” o
“decretos” sin preguntar: ¢ de que ley esta hablando el
contexto?

Ese detalle cambia por completo la interpretacion.

En Hebreos 10, Pablo habla de sacrificios repetidos,
sangre de animales, ofrendas y sombras.

En Colosenses 2, Pablo habla de ordenanzas, acta de
decretos, comidas, bebidas, fiestas, luna nueva y dias de
reposo vinculados a sombras.

En ninguno de los dos capitulos el tema central es la
abolicion del Decalogo. El tema es el fin del sistema
simbolico que apuntaba a Cristo.
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1. Hebreos 10 no habla contra los diez
mandamientos, sino contra los sacrificios
repetidos

Heb. 10:1 dice: “Porque la ley, teniendo la sombra de los
bienes venideros, no la imagen misma de las cosas, nunca
puede... hacer perfectos a los que se acercan”.

La pregunta inmediata es: ¢qué ley tenia sombra de
bienes venideros?

La misma respuesta aparece en el capitulo: la ley que
mandaba ofrecer sacrificios continuamente cada ano
(He. 10:1-3).

Luego el texto anade: “porque la sangre de los toros y de

los machos cabrios no puede quitar los pecados” (He.
10:4).

Eso define el tema con toda claridad. Hebreos 10 no esta
discutiendo si “no mataras” o “no codiciaras” fueron
abolidos. Esta explicando que los sacrificios leviticos eran
insuficientes en si mismos y solo apuntaban al sacrificio
perfecto de Cristo.

A. La ley mencionada en Hebreos 10 era una ley de
sacrificios

El contexto lo repite una y otra vez:

. sacrificios y ofrendas (He. 10:1, 5, 8)
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. holocaustos y expiaciones (He. 10:6, 8)
. sangre de toros y machos cabrios (He. 10:4)
repeticion continua de rituales (He. 10:1-3, 11)

Eso corresponde exactamente a la ley ritual del santuario,
no al Decalogo.

B. Cristo puso fin a la sombra al ofrecer su cuerpo

Heb. 10:5 dice: “Sacrificio y ofrenda no quisiste; mas me
preparaste cuerpo’.

Y Heb. 10:9 anade: “quita lo primero, para establecer esto
ultimo”.

¢Queé quita?

No quita la justicia moral de Dios.

Quita el sistema de sacrificios simbolicos, porque ahora
ha venido el verdadero sacrificio.

Lo primero era el orden simbaolico.
Lo ultimo es la obediencia perfecta y la ofrenda real de
Cristo.

C. El problema no era la ley moral, sino la
insuficiencia del simbolo

Los sacrificios no eran malos, pero eran provisorios.
Seflalaban hacia adelante. Una vez que Cristo murio,
seguir dependiendo de ellos era quedarse en la sombra
cuando ya habia llegado la realidad.
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Por eso Heb. 10 no ensefia que la cruz abolio el pecado, la
justicia o los mandamientos morales. Ensefa que abolio la
necesidad de seguir ofreciendo sacrificios de animales.

2. Colosenses 2 tampoco abolio el
Decalogo

Col. 2:14-17 es quiza el pasaje mas citado contra la
vigencia de la ley moral. Alli Pablo dice que Cristo anulo
“el acta de los decretos que habia contra nosotros” y luego
anade: “Por tanto, nadie os juzgue en comida o en bebida,
0 en cuanto a dias de fiesta, luna nueva o dias de reposo,
todo lo cual es sombra de lo que ha de venir; pero el
cuerpo es de Cristo”.

La clave esta en notar tres cosas:
A. Pablo habla de “decretos” y “sombra”

El texto no dice que Cristo clavo en la cruz la ley moral
escrita por Dios en piedra. Dice que anul6 el “acta de los
decretos” que era contraria y que aquello era “sombra de
lo que ha de venir”.

La ley moral no era sombra del sacrificio futuro.

El mandamiento “no mataras” no era una sombra.
“No codiciaras™ no era una sombra.

“Honra a tu padre y a tu madre” no era una sombra.
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Lo que si era sombra era el sistema ritual: comidas
regladas, bebidas ceremoniales, fiestas anuales,
observancias mensuales y reposos festivos ligados al
calendario religioso de Israel.

B. El vocabulario apunta al sistema ceremonial
Pablo menciona una secuencia muy conocida en el AT:

. fiesta
. luna nueva
. dias de reposo

Ese patron aparece repetidamente en el AT para referirse
al calendario liturgico ceremonial de Israel (1 Cr. 23:31;
2 Cr. 2:4; 31:3; Ez. 45:17; Os. 2:11). El orden va de lo
anual, a lo mensual, y a lo festivo-recurrente.

Ademas, el mismo contexto habla de “comida” y
“bebida”, algo muy propio de reglamentos ceremoniales y
no del Decalogo.

C. Pablo dice que esas cosas eran sombra

Col. 2:17 lo aclara sin rodeos: “todo lo cual es sombra de
lo que ha de venir”.

Si algo era sombra, entonces pertenecia al sistema tipico.
Si pertenecia al sistema tipico, entonces no era la ley
moral eterna.
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El cuarto mandamiento, como parte del Decalogo, no fue

dado como sombra del Calvario, sino como memorial de
la creacion (Gén. 2:1-3; Ex. 20:8-11). Por eso no puede
meterse automaticamente dentro de las sombras
ceremoniales de Colosenses 2.

3. El “acta de los decretos” no era el
Decalogo

Col. 2:14 usa una expresion muy fuerte: “anulando el acta

de los decretos que habia contra nosotros”.

Esa frase apunta a una deuda legal, una obligacion
registrada, algo que testificaba contra el pecador. En
armonia con el resto del contexto, Pablo se refiere al
sistema de ordenanzas que condenaba al pecador dentro
del regimen ceremonial y que encontraba su
cumplimiento en Cristo.

Los diez mandamientos no son presentados en la Biblia
como un “acta de decretos” ceremonial. Son la norma
moral de Dios. Lo que si testificaba contra Israel como
documento anadido era el libro de la ley puesto al lado
del arca “por testigo contra t1” (Dt. 31:26).

Ese detalle armoniza muy bien con Colosenses 2. Lo
clavado en la cruz fue aquello que obraba como registro
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condenatorio en el sistema de ordenanzas, no la justicia
eterna del caracter divino.

4. Hebreos 10 y Colosenses 2 se
complementan

Ambos capitulos ensefian lo mismo desde angulos
distintos.

Hebreos 10 dice:

. los sacrificios eran sombra

. Nno podian perfeccionar al adorador

. Cristo vino con un sacrificio mejor

. por tanto, cesa el sistema repetitivo de ofrendas

Colosenses 2 dice:

. habia decretos y ordenanzas contra el pecador

. Cristo los anulo en la cruz

. por tanto, nadie debe juzgar al creyente por
observancias ceremoniales que eran sombra

Ambos textos apuntan al mismo resultado:
la cruz puso fin al sistema ceremonial.

Pero ninguno ensefa que Cristo abolio la ley que define el
pecado. De hecho, el mismo NT sigue condenando
idolatria, mentira, adulterio, homicidio y codicia. Eso
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demuestra que la ley moral sigue operando como norma
de justicia.

5. Si Colosenses 2 aboliera el Decéalogo,
surgirian contradicciones imposibles

Pensemos en las consecuencias.
Si Colosenses 2 anuld los diez mandamientos, entonces:

. ya no habria pecado como transgresion de la ley (1
Jn. 3:4)

. Pablo no podria citar “No codiciards” como ley
vigente en Rom. 7:7

. Santiago no podria hablar de la ley como norma de
juicio en Stg. 2:10-12

. Jesus no podria decir que ni una jota ni una tilde
pasaria de la ley (Mt. 5:17-19)

. Romanos 3:31 seria contradictorio cuando dice que la
fe confirma la ley

Por lo tanto, la interpretacion que mete el Decalogo
dentro de Hebreos 10 y Colosenses 2 destruye la armonia
del NT.

La correcta interpretacion conserva la coherencia biblica:
. la ley moral permanece
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. la ley ceremonial ceso en la cruz

6. ;Que pasa con los “dias de reposo” de
Colosenses 2?

Aqui aparece una de las objeciones mas frecuentes:
“Colosenses 2 dice que nadie os juzgue en dias de reposo;
por tanto, el sabado fue abolido”.

La respuesta esta en el contexto.

A. El sdbado semanal no era sombra del sacrificio
venidero

El sabado del cuarto mandamiento fue establecido en la
creacion, antes del pecado y antes del sistema levitico
(Gen. 2:1-3). Su base principal no es ceremonial, sino
creacional y moral (Ex. 20:8-11).

B. En el sistema ceremonial existian otros reposos
anuales

Levitico 23 muestra que ademas del sdbado semanal,
habia reposos festivos asociados a fiestas anuales: primer
dia y septimo dia de panes sin levadura, dia de expiacion,
fiesta de trompetas, tabernaculos, etc. Esos si estaban
directamente ligados al calendario ritual y eran sombra de
lo por venir.
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C. Colosenses 2 los coloca dentro de un paquete
ceremonial

Pablo no habla del sabado moral aislado, sino de una
serie: comida, bebida, fiesta, luna nueva y reposos. Todo
eso, dice, era sombra. Por tanto, el tema no es el
mandamiento moral del Decalogo en su base creacional,
sino las observancias ceremoniales del sistema judio.

7. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Hebreos 10 dice ‘la ley’;
entonces es toda la ley”

No. El contexto define de qué ley habla. En Hebreos 10 se
trata de una ley relacionada con sacrificios, ofrendas y
sangre de animales. No esta tratando el Decalogo.

Objecion 2: “Colosenses 2 menciona
sabados; entonces el sdbado semanal fue
abolido”

No necesariamente. El contexto ceremonial, unido a la
frase “sombra de lo que ha de venir”, indica observancias
rituales del calendario litargico. El sabado del cuarto
mandamiento no fue instituido como sombra del Calvario,
sino como memorial de la creacion.
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Objecion 3: “Cristo clavo todo lo que
estaba escrito”

No. Si eso incluyera toda la ley moral, entonces también
habria sido clavado el mandamiento de no mentir, no
adulterar, no robar y no codiciar. Pero el NT sigue
condenando todas esas cosas.

Objecion 4: “Si ya no estamos bajo esas
ordenanzas, entonces tampoco bajo
mandamientos”

Ese salto no lo hace Pablo. Una cosa es el fin de las
sombras ceremoniales; otra muy distinta es la
permanencia de la norma moral. Pablo combate el
ritualismo y el legalismo como medio de salvacion, no la
obediencia fruto de la fe.

Objecion 5: “Hechos 15 no mando
guardar sabado”

Hechos 15 no fue convocado para enumerar toda la moral
cristiana, sino para resolver si los gentiles debian ser
circuncidados y someterse al sistema mosaico para ser
salvos. El silencio del capitulo sobre el sabado no prueba
abolicion del Decalogo; solo prueba que el concilio estaba
tratando otro asunto.
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8. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White armoniza plenamente con esta lectura.
Ella ensefia que la muerte de Cristo puso fin a la ley
ceremonial, porque todo el sistema de sacrificios y
ofrendas senalaba al Redentor. Pero insiste en que la ley
moral no fue clavada a la cruz.

La cita clave vuelve a encajar aqui de forma exacta:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1MS
281.3}

En sintesis, EGW afirma:

. Hebreos y Colosenses no destruyen el Decalogo

. la cruz acabo con los simbolos

. la ley moral quedo en pie como norma del pueblo de
Dios
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9. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista explica lo
siguiente:

Sobre Hebreos 10

El CBA ensefia que la ley mencionada alli es la ley del
sistema sacrificial. El capitulo se concentra en la
insuficiencia de los sacrificios leviticos y en la eficacia
perfecta de la ofrenda de Cristo.

Sobre Colosenses 2:14-17

El CBA entiende que Pablo esta hablando de ordenanzas
ceremoniales que eran sombra del Mesias. La mencion de
comida, bebida, fiestas, luna nueva y dias de reposo se
interpreta dentro del marco del calendario ritual judio.

Sobre la palabra “sombra”

El CBA recalca que la sombra pertenece al sistema tipico.
La ley moral, por expresar el caracter de Dios, no entra en
esa categoria.

Sobre la armonia con Romanos

El CBA sostiene que Pablo no puede estar abolendo en
Colosenses lo que confirma en Romanos 3:31 y usa en
Romanos 7:7 para definir el pecado. Por eso, la distincion
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entre ley moral y ley ceremonial es indispensable para
Interpretar correctamente.

Conclusién

Hebreos 10 y Colosenses 2 no ensefian gue Cristo abolio
la ley moral. Ensefian que la cruz puso fin al sistema
ceremonial que funcionaba como sombra del sacrificio
venidero.

Hebreos 10 habla de sacrificios.

Colosenses 2 habla de decretos, comidas, fiestas y
sombras.

Ambos pasajes apuntan al mismo blanco: el fin del
régimen simbolico.

La ley ritual fue abolida porque Cristo cumplié lo que ella
anunciaba.

La ley moral permanece porgue define el pecado, expresa
la justicia divina y sigue siendo confirmada por la fe.

Donde algunos ven abolicidn total, la Biblia muestra una
transicion ordenada:

la sombra desaparece, pero la justicia de Dios no
desaparece.
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Capitulo 6

Mateo 5:17-19, Romanos 3:31y 7:12:
Cristo y Pablo confirmaron la ley moral

Si realmente el Nuevo Testamento ensefara que la ley
moral fue abolida, entonces deberia existir alguna
declaracion clara de Cristo o de Pablo diciendo que los
mandamientos dejaron de tener vigencia. Pero ocurre
exactamente lo contrario. Cuando vamos a los textos mas
directos, encontramos que tanto Jesus como Pablo
afirman, honran y confirman la ley moral de Dios.

Tres pasajes son decisivos en este punto:

. Mateo 5:17-19
. Romanos 3:31
. Romanos 7:12

Estos textos no dejan espacio para la idea de que la cruz
canceld la ley moral. Mas bien ensefian que la fe
verdadera, lejos de anularla, la coloca en su lugar
correcto.
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1. Mateo 5:17-19: Cristo no vino a
abrogar, sino a cumplir

Jesus declaro:

“No penséis que he venido para abrogar la ley o los
profetas; no he venido para abrogar, sino para
cumplir’ (Mt. 5:17).

Este versiculo es fundamental. Cristo comienza
corrigiendo una sospecha: “No pens¢is”. Es decir, no
supongan, no concluyan erroneamente, no imaginen que
su mision era derribar la ley. Desde el principio, El quiso
cerrar la puerta a esa falsa interpretacion.

A. “Abrogar” no era la mision de Cristo

La palabra “abrogar” tiene la idea de derribar, invalidar,
dejar sin efecto. Jesus niega explicitamente haber venido
a hacer eso con la ley. Ya solo esta declaracion basta para
destruir la idea de que Cristo vino a cancelar la norma
moral del Padre.

Si alguien afirma que Jesus abolio la ley moral, esta
diciendo precisamente lo que Cristo mandé no pensar.

B. “Cumplir” no significa abolir

Algunos dicen: “Jesus cumplio la ley, por lo tanto ya no
tenemos que guardarla”. Pero ese razonamiento no
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funciona. En Mateo 5, “cumplir” no significa cancelar,
sino llevar a su pleno significado, confirmar, llenar de
contenido verdadero.

Eso se demuestra por el contexto inmediato. Despues de
decir que vino a cumplir, Jesus afade:

“Porque de cierto os digo que hasta que pasen el cielo
y la tierra, ni una jota ni una tilde pasara de la ley,
hasta que todo se haya cumplido” (Mt. 5:18).

S1 “cumplir’” significara abolir, entonces Jesus se estaria
contradiciendo en el versiculo siguiente al decir que ni
una jota ni una tilde pasara de la ley. No. Cristo vino a
realizar el proposito divino de la ley, no a destruirla.

C. Cristo refuerza la autoridad de los mandamientos
Mateo 5:19 dice:

“De manera que cualquiera que quebrante uno de
estos mandamientos muy pequefios, y asi ensefie a los
hombres, muy pequeio sera llamado en el reino de los
cielos; mas cualquiera que los haga y los ensene, éste
sera llamado grande en el reino de los cielos”.

Esto es imposible de armonizar con la teoria de una
abolicion de la ley moral. Jesus no solo defiende la ley;
también advierte contra ensefar a otros a quebrantarla.
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La grandeza en el reino no esta en invalidar
mandamientos, sino en hacerlos y ensefarlos
correctamente.

2. El contexto del Sermon del Monte
prueba que Cristo profundizo la ley

Después de Mateo 5:17-19, Jesus no suaviza la ley. La
profundiza.

. “No mataras” llega al nivel de la ira y el desprecio
(Mt. 5:21-22)

. “No adulteraras” llega al nivel de la mirada codiciosa
(Mt. 5:27-28)

. Laverdad se eleva por encima del juramento
hipocrita (Mt. 5:33-37)

. El amor se extiende hasta el enemigo (Mt. 5:43-48)

Eso demuestra que Cristo no estaba desmantelando la ley
moral, sino devolviéndole su verdadero alcance espiritual.
Los fariseos la habian reducido a un formalismo externo.
Jesus la llevo al corazon.

La ley moral no quedo mas débil en labios de Cristo.
Quedo mas alta, mas profunda y mas penetrante.
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3. Romanos 3:31: la fe no invalida la ley
Pablo escribe:

“¢Luego por la fe invalidamos la ley? En ninguna
manera, sino que confirmamos la ley” (Ro. 3:31).

Este texto es uno de los mas contundentes de todo el
Nuevo Testamento.

A. Pablo anticipa la objecion

Después de ensefiar que somos justificados por fe y no
por obras de la ley, Pablo sabe que algunos podrian
concluir: “Entonces la fe elimina la ley”. Por eso formula
la pregunta ¢l mismo: “;invalidamos la ley?”

La respuesta es tajante: “En ninguna manera”.
No dice:

. “Si, la ley termin6”
. “Si, la gracia reemplazo la ley”
. “Si, ahora la ley ya no importa”

Dice exactamente lo contrario: “confirmamos la ley”.
B. ¢ Como confirma la fe la ley?

La fe confirma la ley de varias maneras:
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Primero, porque reconoce gue la ley dijo la verdad sobre
nosotros: somos pecadores.

Segundo, porque reconoce que la ley no puede ser
ignorada, sino que su condenacion tuvo gue ser cargada
por Cristo.

Tercero, porque la fe recibe al Salvador que perdona y
transforma, haciendo posible una vida en armonia con la
voluntad de Dios.

La gracia no es un permiso para violar la ley.
La fe no es una excusa para la desobediencia.
La justificacion no convierte el pecado en algo aceptable.

La fe confirma la ley porque confirma la santidad de
Dios, la gravedad del pecado y la necesidad del sacrificio
expiatorio.

C. Pablo distingue entre justificacion y obediencia

Pablo no ensefia salvacion por guardar la ley. Pero
tampoco ensefa salvacion en rebeldia contra la ley. La ley
no justifica; Cristo justifica. Pero el justificado no queda
autorizado a vivir en transgresion.

Por eso Rom. 6:15 dice: “;Pecaremos, porque no estamos
bajo la ley, sino bajo la gracia? En ninguna manera”. Y
por eso Rom. 8:4 declara que la justicia de la ley se
cumple en los que andan conforme al Espiritu.
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4. Romanos 7:12: la ley es santa, justay
buena

Pablo afirma:;

“De manera que la ley a la verdad es santa, y el
mandamiento santo, justo y bueno” (Ro. 7:12).

Aqui ya no hay ambiguliedad posible. Pablo no habla de la
ley como algo abolido, defectuoso o pecaminoso. Habla
de ella en términos de exaltacion moral.

A. La ley es santa

Es santa porque proviene de un Dios santo. No es
producto de una cultura, ni de una tradicion humana, ni de
una concesion temporal. Expresa la pureza de la voluntad
divina.

B. EI mandamiento es justo

Es justo porgue establece lo correcto. No exige maldad,
no promueve injusticia, no oprime arbitrariamente. Define
con rectitud la relacion del hombre con Dios y con su
préjimo.

C. El mandamiento es bueno
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Es bueno porque protege la vida, el hogar, la verdad, la
adoracion, la pureza y el orden moral. El problema nunca
fue la ley. El problema es el pecado en el hombre.

Por eso Pablo no culpa a la ley por la muerte espiritual del
pecador. Mas bien dice que el pecado, tomando ocasion
por el mandamiento, produjo muerte en él (Ro. 7:13). La
ley revela el mal; no lo crea.

5. Romanos 7:7 identifica claramente la
ley moral

Un poco antes, Pablo dice:

“Yo no conoci el pecado sino por la ley; porque
tampoco conociera la codicia, si la ley no dijera: No
codiciaras” (Ro. 7:7).

Este detalle es decisivo. Pablo cita directamente el
décimo mandamiento. Eso demuestra que, cuando habla
de la ley que revela el pecado, tiene en mente la ley moral
del Decalogo.

Esto destruye varias ideas erroneas:

. que Pablo siempre usa “ley” para referirse solo al
sistema ceremonial
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. que el Decalogo quedo fuera del pensamiento
cristiano
. que la fe hace innecesaria la ley moral

No. Pablo usa el décimo mandamiento como norma
vigente para explicar como la ley revela el pecado
Interior.

S1 “No codiciaras™ hubiese sido abolido, Romanos 7
perderia completamente su fuerza argumental.

6. Cristo y Pablo estan en perfecta
armonia

Algunos intentan oponer a Jesus contra Pablo, o a Pablo
contra Moisés. Pero esa oposicion no existe.

Cristo dice:

. No vine a abrogar la ley (Mt. 5:17)

. Ni una jota ni una tilde pasara de la ley (Mt. 5:18)

. quien quebrante y ensefe a quebrantar mandamientos
sera muy pequeiio (Mt. 5:19)

Pablo dice:

. lafe no invalida la ley, la confirma (Ro. 3:31)
. laley revela el pecado (Ro. 7:7)
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. laley es santa, y el mandamiento santo, justo y bueno
(Ro. 7:12)

No hay contradiccion.

Cristo confirma la ley.

Pablo confirma la ley.

El problema no es la ley, sino el uso equivocado de la ley
como medio de justificacion.

7. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Jesus cumplio la ley, asi que
ya no tenemos que guardarla”

No. Cumplir no significa abolir. En Mateo 5, Cristo
mismo aclara que no vino a abrogar y que ni una jota ni

una tilde pasara de la ley. Ademas, en el versiculo 19
advierte contra guebrantar mandamientos.

Objecion 2: “Pablo estaba en contra de la
ley”

No de la ley moral. Pablo estaba en contra del legalismo,
del uso de la ley como medio de justificacion y de la

confianza en ritos externos. Pero en Romanos 3:31y 7:12
habla con gran reverencia de la ley moral.
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Objecion 3: “Romanos 7 habla solo de la
ley en general”

Pablo mismo especifica cual mandamiento esta citando:
“No codiciaras™. Eso pertenece al Decadlogo. Asi que al
Menos en ese contexto, esta hablando claramente de la ley
moral.

Objecion 4: “La ley da muerte; por tanto,
debe ser abolida”

La ley da muerte solo en el sentido de que condena al
pecador. Pero eso no la hace mala. Un espejo revela
suciedad; no por eso es malo. La ley muestra la culpa;
Cristo trae el perdon.

Objecion 5: *“Si la salvacion es por gracia,
la ley ya no importa”

Eso contradice a Pablo. Precisamente después de ensefiar
la justificacion por fe, él pregunta si la ley queda

invalidada y responde: “En ninguna manera”. La gracia
no borra la norma moral; borra la culpa del arrepentido.
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8. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White insiste en que Cristo no abolio la ley
moral, sino que vino a magnificarla. En armonia con Isa.
42:21, ella presenta a Cristo como el que engrandece la
ley y la hace honorable, no como el que la rebaja.

También subraya que la ley moral revela el caracter de
Dios y permanece vigente bajo el nuevo pacto, ahora
escrita en el corazon por el Espiritu Santo.

La cita que has compartido sigue siendo plenamente
aplicable:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1MS
281.3}

En este capitulo, esa declaracion armoniza de manera
especial con Mateo 5y Romanos 3y 7.
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9. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista resalta lo
siguiente:

Sobre Mateo 5:17-19

El CBA explica que Cristo no vino a anular la ley, sino a
revelar su verdadero alcance. “Cumplir” debe entenderse
como completar su significado y vindicarla frente a
interpretaciones falsas.

Sobre Romanos 3:31

El CBA seiala que la justificacion por fe no elimina la
ley, sino que la establece en su verdadera funcion. La fe
reconoce tanto la autoridad de la ley como la necesidad de
la gracia.

Sobre Romanos 7:7

El CBA destaca que Pablo cita el décimo mandamiento
para mostrar gue el Decalogo sigue siendo la norma gue
revela el pecado, incluso en su dimension interna.

Sobre Romanos 7:12

El CBA recalca que Pablo exalta la ley y el mandamiento,
dejando claro que el problema no esta en la ley, sino en el
pecado humano.
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Conclusién

Mateo 5:17-19, Romanos 3:31 y Romanos 7:12 forman
una muralla biblica contra la idea de que la ley moral fue
abolida.

Cristo dijo que no vino a abrogar la ley.

Pablo dijo que la fe no invalida la ley.

Pablo tambien dijo que la ley es santa, y el mandamiento
santo, justo y bueno.

La cruz no destruyo la ley moral.

La cruz mostrd su seriedad.

La fe no cancela la obediencia.

LLa fe coloca la obediencia en su sitio correcto: como fruto
de la gracia y no como medio de salvacion.

Por eso, el cristiano verdadero no mira la ley como
enemiga del evangelio. La ve como la norma santa de
Dios, confirmada por Cristo, explicada por Pablo y escrita
ahora en el corazon del creyente por el Espiritu Santo.
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Capitulo 7

Respuesta a la objecion “solo hay una
ley”: unidad de revelacion, pero
diferencias reales de funcion y duracion

Una de las objeciones mas repetidas contra la distincion
entre ley moral y ley ritual es esta: “solo hay una ley”. A
primera vista, la frase parece fuerte. Y en cierto sentido
general, tiene algo de verdad: toda ley verdadera procede
del mismo Dios. Pero el problema empieza cuando esa
afirmacion general se usa para borrar diferencias que la
misma Biblia si presenta.

La Escritura puede hablar de “la ley” en singular, y aun
asi distinguir dentro de ella mandamientos de distinta
funcidn, alcance, forma de escritura y duracion. Negar eso
no es defender la Biblia; es simplificarla en exceso.

La pregunta correcta no es: ¢puede la Biblia usar la
palabra ley en singular?

Claro que si.

La pregunta correcta es: cuando la Biblia usa la palabra
ley, ¢siempre se refiere exactamente a lo mismo?

La respuesta es no.
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A veces “la ley” se refiere al Pentateuco en general.

A veces se refiere al Decalogo.

A veces se refiere a una ley especifica de sacrificios.
A veces incluye el sistema mosaico en sentido amplio.
Y el contexto es el que decide.

1. La Biblia si usa “ley” como un término
amplio

En muchos pasajes, “la ley” funciona como una expresion
general para la instruccion divina dada a Israel. Por
ejemplo, Jesus habla de “la ley y los profetas” (Mt. 5:17),
usando “la ley” como referencia amplia al cuerpo
revelado por medio de Moisés.

Lucas 24:44 también habla de “la ley de Moise€s, los
profetas y los salmos”, mostrando que “la ley” puede
funcionar como una seccion entera de las Escrituras.

Eso significa que si, en un sentido amplio, existe una sola
revelacion legal divina. Pero eso no prueba que todo
dentro de esa revelacion tenga la misma funcion.

Seria como decir que porgue existe una sola Biblia, no
hay diferencia entre historia, profecia, poesia y evangelio.
La unidad del libro no cancela la diversidad de sus partes.
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Del mismo modo, la unidad de la ley no cancela sus
distinciones internas.

2. La misma Biblia distingue leyes dentro
de la ley

Aqui es donde la objecion empieza a caer.
Lev. 7:37 dice:

“Esta es la ley del holocausto, de la ofrenda, del
sacrificio por el pecado, del sacrificio por la culpa, de
las consagraciones y del sacrificio de paz”.

Ese texto habla claramente de una ley de sacrificios y
ritos. No esta definiendo el Decalogo, sino un conjunto
de reglamentos ceremoniales.

En cambio, Dt. 4:13 dice:

“Y él os anuncio su pacto, el cual os mando poner por
obra; los diez mandamientos, y los escribié en dos
tablas de piedra”.

Aqui el enfasis esta en los diez mandamientos, escritos
en piedra, con caracter pactual y moral.

Luego, Ex. 31:18 dice que esas tablas fueron escritas por
el dedo de Dios, mientras Dt. 31:24-26 dice que Moises
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escribid un libro de la ley y lo coloco al lado del arca, no
dentro de ella.

Por tanto, aun si alguien insiste en que en un nivel general
todo puede llamarse “la ley”, la misma Escritura
distingue:

. ley del sacrificio

. diez mandamientos
. tablas de piedra

. libro de la ley

. ley dentro del arca

. ley al lado del arca

Eso no lo invento ningun tedlogo. Esta en el texto.

3. Unidad no significa identidad absoluta

Decir que todo esto pertenece a una sola revelacion divina
no significa que todo sea idéntico. Una cosa es unidad de
origen, y otra cosa es identidad de funcion.

Por ejemplo:

. Un mismo santuario tenia atrio, lugar santo y lugar
santisimo

. un mismo pacto incluia mandamientos, estatutos y
ordenanzas
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. un mismo sistema religioso incluia moral, sacrificios,
sacerdocio y fiestas

Todo era parte del orden dado por Dios, pero no todo
hacia lo mismo.

Los diez mandamientos definian la justicia moral.

Los sacrificios apuntaban al Mesias.

Las fiestas ensefiaban verdades profeéticas.

Los sacerdotes ministraban en figura la mediacion futura
de Cristo.

No era contradiccion. Era organizacion divina.

4. La diferencia de funcion es biblica, no
artificial

La ley moral tenia la funcion de revelar el pecado. Pablo
lo dice claramente en Ro. 3:20y 7:7. Y cuando explica
esa funcidn, cita el décimo mandamiento: “No
codiciaras”.

La ley ritual tenia la funcion de mostrar, en simbolos, el
remedio para el pecado. Heb. 10:1 dice que tenia “la
sombra de los bienes venideros”. Lev. 4 y 7 muestran
sacrificios, ofrendas y ritos relacionados con expiacion y
purificacion.
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Por tanto:

. la ley moral decia: esto es pecado
. laley ritual decia: esto apunta al Redentor que
quitara el pecado

Una revelaba la culpa.
La otra ensefaba el camino tipico del perdon.

No son funciones idénticas. Son complementarias.

5. La diferencia de duracion también es
biblica

Aqui entra un punto clave. Si alguien dice “solo hay una
ley” para concluir que todo cayo o todo permanece
exactamente igual, esta ignorando el testimonio del
Nuevo Testamento.

Heb. 10 enseina que los sacrificios cesaron en Cristo.
Col. 2:16-17 dice que ciertas observancias eran sombra.
Ef. 2:15 habla de mandamientos expresados en
ordenanzas abolidos en la carne de Cristo.

Eso demuestra que dentro del sistema legal dado a Israel
habia elementos temporales y tipolégicos.

Pero al mismo tiempo:
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. Mt. 5:17-19 dice que Cristo no vino a abrogar la ley
. Ro. 3:31 dice que la fe confirma la ley

. Ro. 7:12 dice que la ley es santa, justa y buena

. Stg. 2:10-12 usa la ley como norma de juicio moral

Eso demuestra que también hay elementos permanentes
dentro de la revelacion legal divina.

Por tanto, la propia Biblia obliga a hacer una distincion.
De lo contrario, caeriamos en una contradiccion:

o todo fue abolido,

0 nada cambio.

Y ninguna de esas dos posturas hace justicia al conjunto
del testimonio biblico.

6. A veces “la ley” se usa en singular para
diferentes cosas

Este es uno de los argumentos mas importantes contra la
objecion.

A. “La ley” puede referirse al Decalogo

Rom. 7:7: “No conociera la codicia, si la ley no dijera: No
codiciaras”.

Aqui “la ley” apunta claramente al décimo mandamiento.
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B. “La ley” puede referirse al sistema de sacrificios

Heb. 10:1: “la ley, teniendo la sombra de los bienes
venideros...”
El contexto deja claro que habla de sacrificios y ofrendas.

C. “La ley” puede referirse a una seccion completa de
la Escritura

Jn. 10:34 cita un salmo y dice: “;No esta escrito en
vuestra ley...?”

Alli “ley” se usa de modo amplio para referirse a las
Escrituras.

D. “La ley” puede referirse a una regulacion concreta
Lev. 7:37: “esta es la ley del holocausto...”

Asi que el argumento “la Biblia solo dice ley en singular”
no resuelve nada por si solo. Lo que resuelve el sentido es
el contexto.

7. La distincion no divide a Dios; aclara
su revelacion

A algunos les molesta la distincion porgue creen que
hablar de ley moral y ley ritual “divide” la ley de Dios.
Pero no la divide en el sentido de destruirla; la distingue
en el sentido de entenderla correctamente.
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Cuando decimos que una cosa era moral y otra ritual, no
estamos diciendo que una era de Dios y otra no. Estamos

diciendo que Dios dio mandamientos de distinta
naturaleza para propositos distintos.

Eso mismo ocurre en toda la Biblia.
No es lo mismo:

. un mandamiento contra el adulterio
que

. Una instruccion sobre qué animal ofrecer por el
pecado.

No es lo mismo:

. “no codiciaras”
que
. “esta es la ley del holocausto”.

No es lo mismo:

. Una norma eterna de adoracion y conducta
que

. una sombra profeética ligada al santuario terrenal.

La Biblia misma obliga a reconocer esa diferencia.
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8. Hechos 15 demuestra que no todo
dentro de la ley tenia el mismo estatus
para la iglesia

El concilio de Jerusalén no fue convocado para abolir la
moral divina, sino para resolver si los gentiles debian
circuncidarse y guardar el sistema mosaico como
condicion de salvacion (Hch. 15:1, 5).

Eso ya muestra que la iglesia apostolica sabia distinguir
entre:

. la fe en Cristo como base de salvacion
. Yy ciertas exigencias rituales del judaismo

S1 no existiera ninguna distincion funcional dentro de “la
ley”, ese debate no habria podido resolverse. Pero los
apostoles entendieron que imponer sobre los gentiles el
sistema mosaico como carga salvifica era un error.

Eso no significo autorizar idolatria, adulterio o asesinato.
Significd que no todo en el sistema legal de Israel tenia el
mismo proposito ni la misma obligatoriedad después de la
cruz.
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9. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Si hay una sola ley, no
puedes hablar de dos”

Si puedo, si con eso no quiero decir dos dioses ni dos
origenes, sino dos grandes categorias dentro de la misma

revelacion legal. La misma Biblia distingue entre la ley de
sacrificios y los diez mandamientos.

Objecion 2: “La frase ‘ley moral’ no
aparece literalmente”

Tampoco aparecen literalmente muchas expresiones
teologicas correctas que usamos para describir realidades
biblicas. Lo importante no es si la etiqueta aparece, sino si

la realidad aparece. Y la realidad si aparece: una ley de
sacrificios y una ley de mandamientos escritos en piedra.

Objecion 3: “Todo lo que estaba en la ley
de Moisés cayo con Cristo”
No. Si eso fuera cierto, también habrian caido los

principios morales reafirmados en el NT. Cristo puso fin a
las sombras ceremoniales, no a la justicia moral eterna.

Objecion 4: “Si distingues, estas
inventando categorias”
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No mas de lo que inventa categorias quien distingue entre
sacerdote, sacrificio, altar y arca. La Biblia no es una
masa indiferenciada. Tiene estructura, orden y proposito.

Objecion 5: “Pablo nunca hace esa
distincion”

Si la hace por contexto. En Hebreos 10 habla de
sacrificios. En Romanos 7 cita “No codiciaras”. En

Colosenses 2 habla de sombras. Sus usos no son
idénticos.

10. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White armoniza totalmente con esta
comprension. Ella reconoce la unidad del sistema dado
por Dios, pero distingue con claridad entre la ley moral y
la ceremonial. Su argumento constante es que muchos
confunden lo que fue temporal con lo que es eterno.

La cita central vuelve a resumirlo con fuerza:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
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denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1IMS
281.3}

Esta declaracion responde precisamente al error de meter
todo en un mismo saco sin distinguir su funcion.

11. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista destaca
varios principios que ayudan aqui:

Sobre el uso de “la ley”

El CBA reconoce que el término puede tener varios
alcances segun el contexto: el Pentateuco, el Decélogo,
regulaciones especificas o el sistema mosaico en general.

Sobre Hebreos y Colosenses

El CBA explica que Pablo se refiere alli a elementos del
sistema ceremonial y no a la abolicion de la ley moral.

Sobre Romanos 7

El CBA recalca que al citar “No codiciaras”, Pablo esta
usando directamente el Decalogo para explicar la funcion
moral de la ley.

Sobre la armonia biblica
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El CBA insiste en que solo distinguiendo entre lo moral y
lo ceremonial se preserva la coherencia entre los pasajes
que hablan de abolicion de sombras y los que afirman la
vigencia de la ley moral.

Conclusién

La objecion “solo hay una ley” no destruye la distincion
biblica. A lo sumo, recuerda que toda la revelacion legal
procede del mismo Dios. Pero esa unidad de origen no
elimina las diferencias reales de funcion, forma, alcance y
duracion.

Si, hay una sola fuente divina.
Pero dentro de esa revelacion hay:

. ley que define el pecado

. ley que regula sacrificios

. ley escrita por Dios en piedra

. ley escrita por Moises en un libro

. ley puesta dentro del arca

. ley puesta al lado del arca

. ley eterna en su principio moral

. ley temporal en su forma tipologica

Negar eso no simplifica la Biblia; la confunde.
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La verdad biblica es mas rica y mas precisa:
una sola revelacion divina, pero con distinciones reales

gue el mismo Dios dejo marcadas en el texto, en el
santuario y en la cruz.
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Capitulo 8

Respuesta a Hebreos 7, Galatas y 2
Corintios 3: cambio de ley, ministerio de
muerte y el verdadero sentido del nuevo
pacto

Entre los textos mas usados para negar la vigencia de la
ley moral estan Heb. 7, varias secciones de Galatas, y 2
Co. 3. Muchos los citan como si probaran que los diez
mandamientos fueron abolidos. Pero, cuando se estudian
en su contexto, esos pasajes no destruyen la ley moral.
Mas bien muestran tres verdades importantes:

1. que el sistema sacerdotal levitico fue reemplazado
por el sacerdocio de Cristo,

2.que nadie es justificado por las obras de la ley, y

3.que la ley, sin el Espiritu, solo puede condenar al
pecador, pero con el Espiritu es escrita en el corazon.

El problema no esta en la ley moral. El problema esta en
el uso equivocado de la ley, en el sistema ceremonial ya
cumplido y en el corazon humano no regenerado.
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1. Hebreos 7 no ensefia que el Decalogo
fue abolido

Heb. 7:12 dice: “Porque cambiado el sacerdocio,
necesario es que haya también cambio de ley”. Ese texto
suele presentarse como prueba de que los diez
mandamientos cambiaron. Pero esa conclusion no sale del
contexto.

A. El tema central de Hebreos 7 es el sacerdocio
Todo el capitulo gira alrededor de una comparacion entre:

. el sacerdocio levitico-aaronico, y
. el sacerdocio de Cristo segun el orden de
Melquisedec.

Heb. 7:11 lo deja claro: “Si, pues, la perfeccion fuera por
el sacerdocio levitico... {gué necesidad habria aun de que
se levantase otro sacerdote?”

Por tanto, cuando en el versiculo 12 se menciona un
“cambio de ley”, el tema no es el Decdlogo como norma
moral, sino la legislacion que regia el sacerdocio levitico.

B. La ley cambiada era la que regulaba quién podia
ser sacerdote

Bajo el sistema mosaico, el sacerdocio estaba restringido
a la tribu de Levi y, especialmente, a la linea de Aardn
(Nm. 3:10; 18:1-7). Pero Cristo vino de la tribu de Juda,
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“de la cual nada hablo Moisés tocante al sacerdocio”
(Heb. 7:14).

Entonces, ¢;que cambio?
Cambio la ley sacerdotal que regulaba el ministerio

L 9% ¢¢

levitico, no la ley moral que dice “no mataras”, “no

L 9% ¢

adulteraras™, “no codiciaras”.
C. El mismo capitulo define la naturaleza del cambio

Heb. 7:18-19 habla de la abrogacion del mandamiento
anterior “a causa de su debilidad e ineficacia”, y el
contexto vuelve a apuntar al sistema sacerdotal que no
podia perfeccionar la conciencia del adorador.

No dice que el mandamiento “no codiciaras” era débil o
Ineficaz.

No dice que “honra a tu padre y a tu madre” fue
reemplazado.

Habla del sistema levitico como estructura mediadora
insuficiente para llevar a la perfeccion.

La ley moral revela el pecado.
El sacerdocio levitico no podia quitarlo definitivamente.

Por eso fue necesario un mejor Sacerdote, un mejor
sacrificio y un mejor pacto.
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2. El “cambio de ley” en Hebreos 7 no es
cambio de moralidad

Hay algo decisivo aqui. Si Heb. 7 ensefiara que la ley
moral cambi0, entonces tendriamos que preguntar:

. ¢Ahora es correcto adorar imagenes?
. ¢Ahora es correcto mentir?

. ¢Ahora es correcto adulterar?

. ¢Ahora es correcto codiciar?

Por supuesto que no. EI NT sigue condenando todo eso.

Entonces, ¢como puede alguien usar Heb. 7 para abolir la
ley moral, si el resto del NT sigue afirmando sus
principios?

La respuesta es simple: Heb. 7 no esta tratando la
abolicion del estandar moral divino, sino el reemplazo del
sistema sacerdotal levitico por el sacerdocio perfecto de
Cristo.

3. Galatas no combate la obediencia, sino
la justificacion por obras

Galatas es quiza la carta mas mal utilizada en este tema.
Muchos leen la palabra “ley” y concluyen
automaticamente que Pablo esta atacando los diez
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mandamientos. Pero el problema en Galatas no era la
obediencia moral nacida de la fe. El problema era el
intento de usar la ley como medio de justificacion y el
esfuerzo de imponer sobre los creyentes gentiles el
sistema judaico como requisito de salvacion.

A. El contexto de Galatas es la controversia sobre
circuncision y judaizantes

Gal. 2:3-5, 5:2-6 y 6:12-13 muestran claramente que el
gran conflicto era la circuncision y la idea de que el gentil
debia someterse al sistema mosaico para ser aceptado
plenamente.

Pablo combate eso con firmeza porque destruye el
evangelio. Nadie puede ser justificado por obras de ley.
La salvacion es por gracia mediante la fe en Cristo.

B. Galatas 3 no dice que la ley moral sea mala

Gal. 3:19 pregunta: “Entonces, ;/para qué sirve la ley?” y
responde que fue afiadida ““a causa de las transgresiones,
hasta que viniese la simiente”. Aqui hay un fuerte énfasis
en el caracter pedagogico y provisional de ciertos
aspectos legales ligados a Israel.

Pero eso no convierte la ley moral en pecado. De hecho,
Pablo pregunta en Gal. 3:21: “;Luego la ley es contraria a
las promesas de Dios? En ninguna manera”.
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Es decir, la ley no es enemiga del evangelio. Lo que la ley
no puede hacer es dar vida ni justificar. Su funcion no es
salvar, sino exponer el pecado y conducir a Cristo.

C. El ayo de Galatas 3

Gal. 3:24 dice: “De manera que la ley ha sido nuestro ayo,
para llevarnos a Cristo”. El ayo no era el salvador; era el
guia o tutor. Asi también la ley no sustituye a Cristo; lleva
al pecador a Cristo.

Pero notar esto es crucial: que la ley nos lleve a Cristo no
significa que, una vez en Cristo, ahora el pecado dejo de
existir. Mas bien, Cristo nos salva precisamente de
aquello que la ley revelo.

D. Galatas 5 no destruye la ley moral; la resume
correctamente

Pablo dice en Gal. 5:14: “Porque toda la ley en esta sola
palabra se cumple: Amaras a tu projimo como a ti
mismo”. Eso no significa abolicion del Decalogo, sino su
resumen practico en el amor, igual que ensefid Cristo en
Mt. 22:37-40.

El amor no reemplaza la ley moral. El amor es su
cumplimiento correcto.
Porque el que ama:

. N0 mata,
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. No roba,

. ho adultera,
. N0 miente,
. ho codicia.

Asi lo explica también Rom. 13:8-10.

4. Galatas condena el legalismo, no la
obediencia

Cuando Pablo dice en Gal. 2:16 que el hombre no es
justificado por las obras de la ley, esta destruyendo toda
esperanza de merito humano. Pero no esta ensefiando que
ahora el cristiano puede vivir sin norma moral.

Eso se ve claramente en el mismo libro. Gal. 5:19-21
condena las obras de la carne: adulterio, fornicacion,
idolatria, enemistades, homicidios y otras. ;Con base en
qué son condenadas esas cosas, Si no existe norma moral?

Precisamente porque la moral de Dios sigue vigente.

Pablo no esta diciendo: “Como somos salvos por gracia,
la ley ya no importa”.

Esta diciendo: “Como somos salvos por gracia, no
podemos usar la ley para justificarnos; pero tampoco
podemos usar la gracia para vivir en la carne”.
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S. 2 Corintios 3 y el “ministerio de
muerte”

Este pasaje también se usa mucho contra la ley moral
porque Pablo habla de algo “grabado con letras en
piedras” como “ministerio de muerte” (2 Co. 3:7). Aqui si
esta aludiendo claramente al Decéalogo. Pero el punto es:
cen que sentido lo llama ministerio de muerte?

A. No porque la ley moral sea mala

Eso seria imposible, porque el mismo Pablo dice en Rom.
7:12 que la ley es santa, justa y buena. Pablo no puede
contradecirse. Por tanto, el problema no es la ley en si.

B. La ley es ministerio de muerte para el pecador no
regenerado

La ley moral, cuando se enfrenta a un corazon pecador,
condena. No porgue sea injusta, sino porgue el pecador
esta en rebeldia. La ley exige justicia; el hombre caido no
puede producirla por si mismo. Entonces, la ley lo
sentencia.

En ese sentido, el ministerio de la ley es de condenacion.
No porque la ley sea mala,
sino porque el pecador es culpable.
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C. Pablo contrasta dos ministerios
En 2 Co. 3, Pablo compara:

. el ministerio de condenacion, y
. el ministerio del Espiritu.

No para decir que la ley moral fue abolida, sino para
mostrar que lo que antes estaba fuera del hombre, escrito
en piedra, ahora debe ser escrito en el corazon por el
Espiritu.

Esto armoniza perfectamente con Jer. 31:33 y Heb. 8:10:
el nuevo pacto no elimina la ley, sino que la internaliza.

D. La gloria pasajera no era prueba de maldad de la
ley

Pablo habla de la gloria en el rostro de Moisés y del velo.
Su énfasis no es que la ley haya sido pecaminosa o inutil,
sino que el antiguo régimen, sin el Espiritu, no podia
producir la transformacion interna que si produce el
nuevo pacto en Cristo.

La letra, sin el Espiritu, mata.

No porque la verdad escrita sea mala,

sino porque el pecador sin conversion queda bajo
condenacion.

El Espiritu da vida porque une al pecador con Cristo y
escribe la ley en su interior.
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6. El nuevo pacto no elimina la ley moral;
cambia su ubicacion

Este punto es decisivo. ;Quée promete Dios en el nuevo
pacto?

Jer. 31:33: “Daré mi ley en su mente, y la escribir€ en su
corazon’.
Heb. 8:10 repite lo mismo.

Dios no dice:

. “aboliré mi ley”
. ‘“‘quitar¢ mis mandamientos”
. “dejaré¢ sin efecto lo que escribi”

Dice: la escribiré en el corazon.

Eso significa que el cambio del nuevo pacto no es la
desaparicion de la ley moral, sino el cambio de lugar:

. antes, escrita en piedra y confrontando al pecador
desde fuera;

. ahora, escrita por el Espiritu en el corazon del
creyente.

El nuevo pacto no es anarquia espiritual.
Es obediencia interior nacida de la gracia.

119



7. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Heb. 7:12 dice cambio de
ley; entonces cambiaron los diez
mandamientos”

No. El contexto habla del sacerdocio levitico y de la
legislacion que lo regulaba. El cambio tiene que ver con
el orden sacerdotal, no con la abolicion del estandar moral
divino.

Objecion 2: “Galatas dice que ya no
estamos bajo ayo; entonces la ley
terminog”

Pablo no dice que el pecado dejo de existir ni que la moral
divina fue abolida. Dice que ya no estamos bajo el

régimen pedagogico antiguo como medio de justificacion.
Ahora estamos en Cristo, justificados por la fe.

Objecion 3: “2 Co. 3 llama ministerio de
muerte a lo escrito en piedra”
Si, pero en el sentido de condenacion sobre el pecador, no

en el sentido de que la ley sea mala o abolida. Rom. 7:12
Impide esa interpretacion.
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Objecion 4: “La letra mata”

La letra mata cuando confronta al pecador sin la obra
regeneradora del Espiritu. Pero el Espiritu no vino a
borrar la ley, sino a escribirla en el corazon.

Objecion 5: “Si estamos bajo la gracia, ya
no debemos preocuparnos por
mandamientos”

Eso contradice tanto a Pablo como a Juan. Ro. 6:15 dice:
“;Pecaremos...? En ninguna manera”. Y 1 Jn. 2:3-4
vincula el verdadero conocimiento de Dios con guardar
sus mandamientos.

8. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White armoniza con esta lectura de manera muy
clara. Ella distingue entre:

. el sistema ceremonial y sacerdotal, que hall6 su
cumplimiento en Cristo, y

. la ley moral, que continda siendo la norma de
justicia.
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También ensena que el nuevo pacto no consiste en abolir
la ley, sino en escribirla en el corazon mediante la obra
del Espiritu Santo.

La declaracion que has venido usando resume
perfectamente el nucleo del argumento:

“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1MS
281.3}

Ese “velo” se ve precisamente cuando se usa Hebreos,
Galatas o 2 Corintios para derribar lo que esos mismos
libros no derriban.

En sintesis, EGW sostiene:

. Hebreos presenta el reemplazo del sacerdocio y de
las sombras,

. Galatas combate la justificacion por obras,

. el nuevo pacto escribe la ley moral en el corazon.
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9. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista resalta los
siguientes puntos:

Sobre Hebreos 7

El CBA explica que el “cambio de ley” esta ligado al
cambio de sacerdocio. El punto central es que Cristo, no
siendo levita, ejerce un sacerdocio superior segun
Melquisedec, lo cual implica un cambio en las
regulaciones sacerdotales del antiguo sistema.

Sobre Galatas

El CBA subraya que Pablo combate el uso legalista de la
ley como medio de salvacion, especialmente en relacion
con la circuncision y el sistema judaizante. No ensefia la
abolicion de la ley moral, sino la imposibilidad de que
esta justifique.

Sobre 2 Co. 3

El CBA entiende que el contraste esta entre el ministerio
de condenacion y el ministerio del Espiritu. La ley escrita
en piedra revela el pecado y condena al transgresor; el
Espiritu produce transformacion interior. No hay
contradiccion con Rom. 7:12.

Sobre el nuevo pacto
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El CBA destaca que Jer. 31y Heb. 8 enseian la
internalizacion de la ley, no su abolicion. El nuevo pacto
cambia la relacion del creyente con la ley, no la santidad
de la ley misma.

Conclusién

Hebreos 7, Galatas y 2 Corintios 3 no ensefian que los
diez mandamientos fueron abolidos.

Hebreos 7 habla del cambio de sacerdocio y, por tanto,
del cambio de la legislacion sacerdotal.

Galatas combate el legalismo y la falsa idea de
justificacion por obras.

2 Corintios 3 contrasta la condenacion del pecador bajo la
letra con la vida producida por el Espiritu.

Ninguno de esos pasajes dice que ahora idolatria,
adulterio, mentira o codicia hayan dejado de ser pecado.
Ninguno ensefia que Dios anul6 su estandar moral.
Ninguno presenta el nuevo pacto como ausencia de ley.

Al contrario, el nuevo pacto es la ley de Dios escrita en el
corazon, obedecida desde dentro, bajo la gracia de Cristo
y el poder del Espiritu Santo.
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Capitulo 9

Respuesta a Hechos 15, Romanos 14 y
Colosenses 2 sobre sabado, dias y
observancias

Uno de los argumentos mas frecuentes contra la vigencia
del sabado y contra la distincion entre ley moral y ley
ceremonial es apelar a tres pasajes del Nuevo Testamento:
Hechos 15, Romanos 14 y Colosenses 2. Muchos
suponen que estos textos ensefian que ya no importa
guardar ningun dia, o que el sabado fue eliminado junto
con las ceremonias judias. Pero cuando se leen con
atencion, el panorama es muy distinto.

Ninguno de estos pasajes ensena que el cuarto
mandamiento fue abolido.

Ninguno presenta el sabado de la creacion como una
sombra pasajera.

Ninguno autoriza al cristiano a tratar la ley moral como
opcional.

Lo que si hacen estos textos es resolver problemas
concretos de la iglesia apostodlica: la imposicion de ritos
judaizantes a los gentiles, disputas por practicas de
conciencia y observancias ceremoniales ligadas al sistema
mosaico.
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Para entenderlos correctamente hay que preguntar
siempre: ¢cual es el tema del contexto?

Si no se hace esa pregunta, se termina forzando al texto a
decir lo que no dice.

1. Hechos 15 no aboli6 el sabado; resolvio
la controversia sobre la circuncision y el
yugo ceremonial

Hechos 15 narra el concilio de Jerusalén. El problema que
provoco aguella reunidn esta expresado con claridad:

“Si no os circuncidais conforme al rito de Moisés, no
podéis ser salvos” (Hch. 15:1).

Mas adelante, algunos insistian en “circuncidarlos, y
mandarles que guarden la ley de Moisés” (Hch. 15:5).

A. El tema central del concilio no era el sabado

Eso es decisivo. La discusion no giraba alrededor del
cuarto mandamiento. El debate era si los gentiles debian
entrar al pueblo de Dios sometiéndose al rito de la
circuncision y cargando sobre si el sistema mosaico como
requisito de salvacion.

Pedro respondid que eso era poner sobre el cuello de los
discipulos “un yugo gue ni nuestros padres ni nosotros
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hemos podido llevar” (Hch. 15:10). Ese yugo no era la
ley moral escrita por Dios, sino el sistema legal y
ceremonial que los judaizantes querian imponer como
condicidn para ser aceptados.

B. La decision apostoélica no fue una lista completa de
toda la moral cristiana

Los apostoles enviaron a los gentiles una carta con cuatro
prohibiciones inmediatas: cosas contaminadas por idolos,
fornicacion, ahogado y sangre (Hch. 15:20, 29). Algunos

concluyen: “Como no mencionaron el sabado, entonces el
sabado quedo abolido”.

Pero esa conclusidon no se sostiene.

El proposito del concilio no era redactar un catecismo
completo de toda la vida cristiana. Si ese fuera el caso,
también habria que decir que como la carta no menciona

“no matards”, “no hurtaras” y “no codiciaras”, entonces
esos mandamientos tampoco obligan. Y eso es absurdo.

La carta apostolica no intentaba enumerar toda la moral
cristiana, sino resolver el problema especifico que estaba
perturbando a la iglesia gentil.

C. Hechos 15 armoniza con la continuidad de la ley
moral
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Los apostoles no abolieron la ley moral; rechazaron la
idea de que el gentil debia ser salvo por someterse al
régimen ritual judio. De hecho, la prohibicién de la
fornicacion ya muestra que la norma moral seguia
vigente.

Ademas, Santiago afiade algo muy interesante:

“Porque Moises desde tiempos antiguos tiene en cada
ciudad quien lo predique en las sinagogas, donde es
leido cada dia de reposo” (Hch. 15:21).

Ese versiculo no dice que el sdbado fue abolido. Mas bien
muestra que la ensefianza de Dios seguia siendo conocida
y leida en el contexto del dia de reposo. El punto del
capitulo no es la eliminacion del sabado, sino la no
imposicion del sistema judaizante como medio de
salvacion.

2. Romanos 14 no trata sobre el sabado
del cuarto mandamiento

Romanos 14 es otro pasaje muy citado para afirmar que
cada cristiano puede escoger libremente qué dia guardar o
no guardar. El texto dice:
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“Uno hace diferencia entre dia y dia; otro juzga
iguales todos los dias. Cada uno este plenamente
convencido en su propia mente” (Ro. 14:5).

A simple vista, algunos creen que Pablo esta diciendo que
el sabado semanal es opcional. Pero el contexto
demuestra otra cosa.

A. El tema del capitulo es comida, bebida y escrupulos
personales

Desde el comienzo del capitulo, Pablo habla de disputas
por asuntos discutibles:

. uno cree gue se ha de comer de todo

. 0tro, que es débil, come legumbres (Ro. 14:2)

. el problema es no juzgarse unos a otros por estas
practicas (Ro. 14:3-4)

Luego sigue hablando de:

. dias
. comer 0 no comer
. dar gracias a Dios (Ro. 14:5-6)

Mas adelante menciona otra vez:

. comida
. bebida
. tropiezo del hermano (Ro. 14:17, 20-21)
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El capitulo entero gira alrededor de asuntos de
conciencia, especialmente relacionados con alimentacion
y practicas voluntarias de devocion. No es un tratado
sobre la abolicion del Decalogo.

B. Pablo no podia estar haciendo opcional el sabado
moral

¢ Por que? Porque el mismo Pablo ya habia dicho:

. “laley es santa” (Ro. 7:12)
. “la fe confirma la ley” (Ro. 3:31)

. laley revela el pecado, citando “No codiciaras” (Ro.
7:7)

Seria contradictorio que, despues de afirmar la ley moral,
ahora dijera que uno puede considerar iguales todos los
dias en el sentido de cancelar el cuarto mandamiento.

C. Los “dias” de Romanos 14 encajan mejor con
ayunos o practicas devocionales

En el judaismo del tiempo apostolico habia disputas sobre
dias de ayuno y observancias piadosas personales. Eso
armoniza mucho mejor con el contexto de comida y
bebida que el sdbado semanal del Decélogo.

Pablo no esta diciendo:
“cada uno decida si adora o no al Creador en el dia que El
santifico”.
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Esta diciendo:

“no se destruyan unos a otros por practicas discutibles de
conciencia, especialmente ligadas a comida y dias
observados de manera voluntaria™.

D. El lenguaje de Romanos 14 no corresponde al
cuarto mandamiento

El sabado del cuarto mandamiento no fue presentado por
Dios como un asunto de opinion personal. No dice: “cada
uno esté convencido sobre si guardar o no el séptimo dia”.
Dice: “Acuérdate del dia de reposo para santificarlo”

(Ex. 20:8).

Por tanto, Romanos 14 no puede usarse legitimamente
para convertir un mandamiento moral en una preferencia
privada.

3. Colosenses 2 si habla de observancias
ceremoniales, no del sabado de la
creacion

Col. 2:16-17 dice:

“Por tanto, nadie os juzgue en comida o en bebida, o
en cuanto a dias de fiesta, luna nueva o dias de reposo,
todo lo cual es sombra de lo que ha de venir; pero el
cuerpo es de Cristo”.
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Este pasaje si habla de observancias religiosas. Pero la
clave esta en la frase final:
“todo lo cual es sombra de lo que ha de venir”.

A. Lo que Pablo menciona pertenece al sistema de
sombras

Pablo habla de:

comida
bebida

fiesta

luna nueva
dias de reposo

Y luego dice que todo eso era sombra. Eso describe muy
bien el calendario litdrgico ceremonial de Israel.

En el Antiguo Testamento aparece repetidamente la
secuencia:

. fiestas anuales
. lunas nuevas mensuales
. reposos festivos

como férmula del sistema ceremonial (1 Cr. 23:31; 2 Cr.
31:3; Ez. 45:17; Os. 2:11).

B. El sabado semanal del cuarto mandamiento no era
sombra del Calvario
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El sdbado del Decalogo fue santificado en la creacion
(Gen. 2:1-3), antes del pecado, antes de Israel, antes del
santuario levitico. Su raiz es creacional, no ceremonial.

No fue dado como sombra de una redencion futura, sino
como memorial del Dios Creador (Ex. 20:8-11). Por eso
no puede ser metido automaticamente en la categoria de
sombras ceremoniales.

C. En Levitico 23 habia reposos ceremoniales ademas
del sabado semanal

Este punto es muy importante. En Levitico 23 aparecen:

. el sabado semanal, y también

. otros dias de reposo anuales ligados a fiestas, como el
dia de expiacion, panes sin levadura, trompetas y
tabernaculos

Esos reposos festivos si estaban directamente conectados
al sistema ceremonial y si eran sombra de lo por venir.
Pablo en Colosenses 2 esta tratando ese marco
ceremonial.

D. El contexto de Colosenses 2 combate reglamentos
ascéticos y judaizantes

Colosenses 2 también habla de:

. decretos
. rudimentos del mundo
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. “no manejes, ni gustes, ni aun toques” (Col. 2:21)

Todo el tono del pasaje muestra que Pablo esta
combatiendo imposiciones rituales y asceticas, no el
mandamiento moral del sabado como memorial del
Creador.

4. El Nuevo Testamento nunca presenta el
sabado moral como una sombra abolida

Al contrario, Jesus dijo:

“El dia de reposo fue hecho por causa del hombre”
(Mr. 2:27).

No dijo “por causa del judio solamente”, sino “por causa
del hombre™, es decir, la humanidad. Eso armoniza con su
origen en la creacion.

Ademas, Jesus se identificé como “Sefor aun del dia de
reposo” (Mr. 2:28). No lo tratdé como una institucion
caduca, sino como una institucion divina cuyo verdadero
sentido debia ser restaurado frente a las tradiciones
humanas.

En Luc. 4:16 se dice que entré en la sinagoga en sabado
“conforme a su costumbre”. Y después de la cruz, los
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discipulos siguieron reconociendo la santidad del sabado
(Lc. 23:54-56).

Pablo también predico en sabado a judios y a gentiles
(Hch. 13:42-44; 16:13; 17:2; 18:4). Es cierto que eso no
prueba por si solo toda la doctrina, pero si demuestra que
el sdbado no aparece en el NT como un mandamiento
cancelado y prohibido.

5. Objeciones comunes y respuestas

Objecion 1: “Hechos 15 no menciona el
sabado; por tanto, no era obligatorio”

Hechos 15 tampoco menciona varios otros mandamientos
morales, y nadie concluye por eso que fueron abolidos. El
concilio tratd una controversia especifica: circuncision y
judaizacion, no una lista completa de toda la ética
cristiana.

Objecion 2: “Romanos 14 dice que cada
uno puede escoger el dia que quiera”
Romanos 14 trata asuntos discutibles de conciencia
ligados a comida, bebida y practicas devocionales

personales. No trata el sabado del cuarto mandamiento,
que nunca fue dado como una opcion privada.

135



Objecion 3: “Colosenses 2 dice ‘dias de
reposo’; entonces el sabado termino”

Colosenses 2 habla de cosas que eran sombra de lo por
venir. Eso encaja con los reposos ceremoniales del
calendario litargico, no con el sabado creacional del
Decalogo.

Objecion 4: “Si el sabado siguiera vigente,
los apostoles lo habrian repetido como
mandamiento”

El Nuevo Testamento tampoco repite siempre cada
mandamiento en forma de lista. Pero si confirma la ley
moral, presenta el pecado como transgresion, y nunca
ensefa que el sdbado de la creacion haya sido cambiado o
abolido.

Objecion 5: “Jesus resucito el domingo;
b
por eso cambio el dia”

La resurreccion glorifica el primer dia como dia historico
de victoria, pero ningun texto biblico dice que por eso el

primer dia fue santificado o que sustituy6 al séptimo. Un
hecho glorioso no cambia un mandamiento a menos que

Dios lo declare, y tal declaracion no existe.
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6. La armonia entre estos tres pasajes

Cuando se leen correctamente, Hechos 15, Romanos 14 y
Colosenses 2 no se contradicen ni atacan la ley moral.

. Hechos 15: rechaza imponer el sistema judaizante
como medio de salvacion.

. Romanos 14: llama a la tolerancia en asuntos
discutibles de conciencia.

. Colosenses 2: libera al creyente de ser juzgado por
observancias ceremoniales que eran sombra.

Ninguno ensefa:

. que el pecado dejo de existir,

. que el Decalogo fue abolido,

. 0 que el sabado creacional fue reemplazado por otro
dia.

7. Comentario de Elena G. White

Ellen G. White distingue con claridad entre el sabado del
cuarto mandamiento y las observancias ceremoniales
judias. Ella ensefna que la muerte de Cristo puso fin al
sistema de sombras, pero no al sabado del Decalogo.

En armonia con todo este tema, la cita que has venido
usando sigue siendo central:
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“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1IMS
281.3}

Tambien, en sintesis, EGW ensefia que:

. el sabado fue instituido en Edén,

. Cristo no lo abolio,

. Y las fiestas ceremoniales cesaron al encontrar su
cumplimiento en la cruz.

Esa distincion es exactamente la que protege la
Interpretacion correcta de Hechos 15, Romanos 14 y
Colosenses 2.

8. Comentario del CBA

En sintesis, el Comentario Biblico Adventista explica lo
siguiente:

Sobre Hechos 15

El CBA seiiala que el concilio de Jerusalén trato el
problema de la circuncision y de la imposicion de la ley
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mosaica como requisito de salvacion para los gentiles. No
fue una abolicion de la ley moral.

Sobre Romanos 14

El CBA entiende que Pablo esta tratando disputas sobre
practicas personales de devocion y alimentacion, no el
sabado semanal del cuarto mandamiento. El contexto de
comidas y dias favorece esa lectura.

Sobre Colosenses 2:16-17

El CBA interpreta la lista “fiesta, luna nueva y dias de
reposo”’ como referencia al sistema ceremonial judio. La
frase “sombra de lo que ha de venir” confirma que el tema
son observancias tipicas, no el sabado creacional del
Decalogo.

Sobre el sdbado

El CBA sostiene que el sdbado semanal, enraizado en la
creacion y en el Decalogo, debe distinguirse de los
sabados ceremoniales anuales ligados a las fiestas judias.

Conclusién

Hechos 15, Romanos 14 y Colosenses 2 no destruyen la
doctrina biblica del sabado ni la distincion entre ley moral
y ley ceremonial.
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Hechos 15 combate el judaizante que quiere salvarse por
ritos.

Romanos 14 regula asuntos opinables de conciencia.
Colosenses 2 elimina la obligacion de las sombras
ceremoniales.

Pero el sabado del cuarto mandamiento no era una sombra
del Calvario.

Era un memorial de la creacion.

No nacid en el Sinai, sino en Edén.

No fue dado como simple rito nacional, sino como don
divino para el hombre.

Por eso, cuando estos pasajes se interpretan
correctamente, no cancelan el sabado. Mas bien
confirman que lo abolido fue el sistema ceremonial,
mientras la ley moral de Dios permanece en pie, santa,
justa y buena.
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Capitulo 10

Conclusion general: la ley ritual sefiald a
Cristo, la ley moral sigue sefialando el
pecado, y el remanente guarda los
mandamientos de Dios

Después de recorrer este estudio, la conclusion biblica se
vuelve clara: la Escritura no presenta una confusion entre
lo ceremonial y lo moral. Lo que muchos mezclan, Dios
lo distinguio. Lo que algunos quieren abolir en conjunto,
la Biblia lo separa por origen funcional, proposito
redentor y duracion.

La ley ritual y la ley moral no eran enemigas entre si.
Ambas formaban parte del plan divino, pero no ocupaban
el mismo lugar. La ley ritual fue dada para sefialar al
Mesias por medio de sombras, sacrificios, sacerdocio,
fiestas y ordenanzas del santuario. La ley moral fue dada
para expresar la justicia de Dios, revelar el pecado y
gobernar la vida humana conforme al caracter del
Creador.

Por eso, cuando Cristo murio en la cruz, no cayo6 todo por
igual.
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Cayo la sombra.

Permanecio la norma moral.
Ceso el simbolo.

Permanecio la justicia divina.
Termino el rito.

No termino la obediencia.

1. La ley ritual cumplio su mision en
Cristo

Desde Geén. 3:21 hasta Hebreos 10, el sistema ceremonial
apunto a un solo centro: Cristo. Cada cordero inmolado,
cada sacrificio por el pecado, cada sacerdote ministrando,
cada gota de sangre derramada decia en figura: el pecado
exige muerte, pero Dios proveera un Sustituto.

Lev. 7:37-38 presenta la ley de sacrificios.

Lev. 4 muestra el tratamiento ritual del pecado.

Jn. 1:29 identifica a Jesus como el Cordero de Dios.
Heb. 10:1 declara que la ley ceremonial tenia la sombra
de los bienes venideros.

Entonces, cuando Cristo murio, el simbolo encontro su
cumplimiento. Ya no habia necesidad de seguir
ofreciendo animales, porque el verdadero Cordero habia
sido inmolado. Ya no tenia sentido seguir dependiendo
del sistema de sombras, porque la realidad habia llegado.
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La ley ritual no fue mala.
Fue provisional.

No fue falsa.

Fue pedagogica.

No fue inutil.

Fue profética.

Su grandeza estuvo precisamente en anunciar a Cristo. Y
su final no fue una derrota, sino su cumplimiento glorioso
en la cruz.

2. La ley moral no termino en la cruz,
porgue la cruz presupone su vigencia

Aqui esta uno de los puntos mas fuertes de todo el
estudio: si la ley moral pudiera ser abolida, Cristo no
habria tenido que morir. La cruz no demuestra que la ley
era descartable. Demuestra que la ley es tan seria, tan
santa y tan justa, que el pecado no podia ser perdonado
sin expiacion.

Rom. 3:20 dice que por la ley es el conocimiento del
pecado.

Rom. 7:7 dice que la ley revela incluso la codicia interior.
1 Jn. 3:4 define el pecado como infraccion de la ley.
Rom. 7:12 declara que la ley es santa, y el mandamiento
santo, justo y bueno.
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La ley moral, entonces, no fue abolida en la cruz. Fue
vindicada en la cruz. La muerte de Cristo mostré que Dios
no cambia su justicia para acomodarse al pecador. Mas
bien, en su amor, dio a su Hijo para salvar al pecador sin
destruir la santidad de su gobierno.

La gracia no anulo la ley.

La gracia proveyo0 perdon para el transgresor de la ley.
La fe no destruyo la obediencia.

La fe la coloco en su verdadero lugar.

3. Cristo confirmo la ley moral y quito las
sombras

Jesus nunca hablo como enemigo de la ley moral. Dijo
claramente:

“No penséis que he venido para abrogar la ley o los
profetas; no he venido para abrogar, sino para
cumplir” (Mt. 5:17).

Y anadio:
“Ni una jota ni una tilde pasara de la ley” (Mt. 5:18).

Luego advirtié contra quebrantar aun los mandamientos
Ilamados pequerios (Mt. 5:19). Después, en el mismo
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sermon, elevo el estandar moral aun mas alto, llevandolo
del acto externo a la intencion del corazon.

En cambio, cuando el NT habla de sombras, decretos,
comidas, bebidas, fiestas, luna nueva, sacrificios,
sacerdocio levitico y ordenanzas rituales, el contexto
muestra que se refiere al sistema ceremonial ya cumplido
en Cristo (Col. 2:14-17; Heb. 7; Heb. 10).

Cristo no abolio lo eterno.

Cristo cumplié lo temporal.

Cristo no destruy6 la justicia moral del Padre.

Cristo llevé a su termino el sistema que lo anunciaba en
figuras.

4. El nuevo pacto no borra la ley; la
escribe en el corazon

Uno de los errores mas grandes de la teologia
antinomiana es imaginar gue el nuevo pacto significa una

vida sin ley. Pero la promesa de Dios dice exactamente lo
contrario:

“Daré mi ley en su mente, y la escribiré en su corazon”
(Jer. 31:33; He. 8:10).

Dios no prometio abolir su ley.
Prometio internalizarla.
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No prometio un pueblo sin mandamientos.
Prometié un pueblo con un corazon renovado.

Antes, la ley estaba fuera del hombre y lo condenaba.
Ahora, por el Espiritu, la ley es escrita dentro del creyente
y lo guia en santidad.

Esto no significa perfeccion automatica ni salvacion por
obras. Significa que el evangelio no solo perdona;
también transforma. EI mismo Cristo que justifica,
santifica. Y el mismo Espiritu que convence de pecado,
también capacita para obedecer.

Por eso el nuevo pacto no es libertad para pecar. ES
libertad del pecado.

5. La objecion “solo hay una ley” no
destruye la verdad biblica

Si, en un sentido general, toda instruccion divina puede
llamarse ““la ley”. Pero la misma Biblia distingue dentro
de esa revelacion:

. laley del holocausto y del sacrificio (Lev. 7:37)

. los diez mandamientos escritos en piedra (Dt. 4:13)
. las tablas escritas por el dedo de Dios (Ex. 31:18)

. el libro de la ley escrito por Moisés (Dt. 31:24-26)
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Ademas, distingue entre:

. lo puesto dentro del arca, y
. lo puesto al lado del arca.

También distingue entre:

. lo que era sombra de lo por venir, y
. lo que revela el pecado como norma moral.

Asi que la expresion “solo hay una ley” no resuelve el
debate. Lo que lo resuelve es el contexto biblico. Y el
contexto demuestra que hay una sola fuente divina de
revelacion, pero con diferencias reales de funcion,
proposito y duracion.

6. El sabado entra en esta conclusion
como parte de la ley moral

Como parte del Decalogo, el sabado no nace en el sistema
ceremonial, sino en la creacion (Gén. 2:1-3). Fue
santificado antes del pecado, antes de Israel y antes del
santuario levitico. Por eso no puede tratarse como una
simple sombra judia abolida en la cruz.

El sabado del cuarto mandamiento:

. fue escrito por Dios en piedra,
. quedd dentro del arca con el Decalogo,
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. fue defendido por Cristo,
.y no fue reemplazado por ninguna declaracion biblica
posterior.

Lo que si termind fueron los sabados ceremoniales
ligados a fiestas anuales y al sistema tipico de Levitico
23. Por eso Col. 2 no debe usarse para borrar el sabado
creacional del Decélogo.

El sabado moral recuerda al Creador.

Los sabados ceremoniales prefiguraban aspectos
redentores ligados al Mesias.

Confundirlos produce la falsa idea de que todo dia de
reposo era sombra.

Pero la Biblia no ensefia eso.

7. El remanente final guarda los
mandamientos de Dios

El libro de Apocalipsis lleva este tema hasta el tiempo del
fin.

Apoc. 12:17 dice que el dragon se enfurece contra el
remanente “que guarda los mandamientos de Dios”.
Apoc. 14:12 anade: “Aqui esta la paciencia de los
santos, los que guardan los mandamientos de Dios y la
fe de Jesus”.
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Esta descripcion es decisiva. El pueblo fiel del tiempo
final no aparece como un pueblo legalista que intenta
salvarse por obras. Aparece como un pueblo que tiene la
fe de Jesus y que, precisamente por esa fe, guarda los
mandamientos de Dios.

Aqgui se ve la armonia final entre evangelio y ley:

. lafe de Jesus
.y los mandamientos de Dios

NoO son enemigos. Son comparieros inseparables en la
experiencia del remanente.

Satanas odia a este pueblo no porque confie en si mismo,
sino porgue, en medio de una apostasia general, reconoce
la autoridad de Dios y vive bajo la obediencia de la fe.

8. La gran falsificacion consiste en
mezclar lo abolido con lo permanente

Uno de los engafnos mas eficaces del enemigo ha sido
meter en un mismo saco lo ceremonial y lo moral. Asi, al
mostrar que las sombras cesaron en Cristo, intenta
arrastrar también el Decalogo. Pero eso no es exegesis
fiel; es confusion doctrinal.

La Biblia ensefia:;
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. que los sacrificios cesaron,

. pero no que la idolatria quedo permitida;

. que las ofrendas tipicas terminaron,

. pero no que el adulterio dejo de ser pecado;

. que el sacerdocio levitico fue reemplazado,

. pero no gque la mentira, el robo y la codicia quedaron
autorizados.

Cuando alguien afirma que la ley moral fue clavada a la
cruz, en realidad esta destruyendo la definicion biblica de
pecado. Y sin definicion de pecado, tampoco queda claro
para que murio Cristo.

Por eso esta doctrina no es un asunto secundario. Toca el
corazon mismo del evangelio.

9. Objeciones finales y respuesta
resumida

Objecion: “Hablar de ley moral y ley ritual es invento
humano”

Respuesta: las etiquetas pueden ser teoldgicas, pero la
distincion es biblica. Lev. 7:37 muestra la ley de
sacrificios. Dt. 4:13 muestra los diez mandamientos. EX.
31:18 y Dt. 31:24-26 marcan una diferencia visible.

Objecion: “Cristo abolio la ley”
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Respuesta: Cristo abolio las sombras ceremoniales y las
ordenanzas tipicas cumplidas en EI. No abolid la ley
moral, porque EI mismo dijo que no vino a abrogar la ley
(Mt. 5:17), y Pablo la confirmé (Ro. 3:31; 7:12).

Objecion: “Ahora estamos bajo la gracia”

Respuesta: si, pero la gracia no autoriza el pecado. Rom.
6:15 lo niega expresamente. La gracia perdona y
transforma; no licencia la transgresion.

Objecion: “En el nuevo pacto ya no hay ley”

Respuesta: el nuevo pacto no elimina la ley; la escribe en
el corazon (Jer. 31:33; He. 8:10).

Objecion: “El sabado era solo para Israel”

Respuesta: el sabado fue santificado en Edén para la
humanidad y luego incluido en el Decalogo como
memorial de la creacion. Lo ceremonial si estaba ligado a
Israel como nacidn; el sdbado moral antecede a Israel.

10. Comentario de Elena G. White

La declaracion de Elena G. White que ha acompafiado
este desarrollo resume de forma magistral la conclusion
general del libro:
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“Muchos en el mundo cristiano también tienen un velo
delante de sus 0jos y su corazon. No ven con claridad
lo que fue abolido. No ven que fue Unicamente la ley
ceremonial la que fue abrogada a la muerte de Cristo.
Pretenden que la ley moral fue clavada a la cruz. Es
denso el velo que oscurece su entendimiento”. {1IMS
281.3}

Esta cita concentra el nucleo del argumento biblico:

. hubo algo abolido, si;
. pero no fue la ley moral;
. fue unicamente la ley ceremonial.

En armonia con el resto de sus escritos, EGW también
ensefna que:

. laley moral es el gran estandar divino,

. Cristo la magnifico,

. el sistema ceremonial ceso en la cruz,

.y el pueblo final de Dios sera un pueblo obediente
por fe.

11. Comentario del CBA

En sintesis general, el Comentario Biblico Adventista
sostiene una linea armoniosa en todos los textos
estudiados:
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. Ex. 31:18 y Dt. 4:13: destacan la singularidad del
Decalogo escrito por Dios.

. Dt. 31:24-26: muestran que el libro de la ley junto al
arca tenia una funcion distinta.

. Heb. 7 y 10: se enfocan en el cambio del sacerdocio
y el fin del sistema sacrificial.

. Col. 2:14-17: hablan de ordenanzas y sombras
ceremoniales.

. Ro. 3:31y7:7,12: afirman la permanencia y
santidad de la ley moral.

. Jer. 31:33 y He. 8:10: ensefian que el nuevo pacto
Internaliza la ley en vez de abolirla.

. Apoc. 12:17 y 14:12: presentan al pueblo final como
guardador de los mandamientos de Dios.

La conclusion del CBA, en conjunto, coincide con la
conclusion de este libro: la cruz termino el sistema tipico,
pero no anulo la ley moral.
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Conclusion final del libro

La Biblia presenta dos realidades dentro de la revelacion
legal divina:

una ley ritual, temporal, simbdlica y cristoceéntrica,
.y una ley moral, permanente, santa y universal.

La primera sefnalaba al Salvador.
La segunda sigue sefialando el pecado.

La primera fue escrita por Moisés en un libro y colocada
al lado del arca.

La segunda fue escrita por Dios en piedra y puesta dentro
del arca.

La primera termind en la cruz, porgue era sombra.
La segunda permanece, porque expresa el caracter de
Dios.

Por eso, el mensaje biblico completo no es “la ley fue
abolida”, sino este:

Cristo abolié lo que lo anunciaba en simbolos, pero
confirmo lo que revela eternamente la justicia de Dios.

Y por eso tambieén, el pueblo fiel del fin no aparece como
un pueblo sin ley, sino como un pueblo que tiene la fe de
Jesus y guarda los mandamientos de Dios.
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Cierre final

Al llegar al final de esta obra, una verdad resplandece con
suficiente claridad: la cruz de Cristo no abolio
Indiscriminadamente toda ley, sino que puso fin al
sistema de sombras que anunciaba su sacrificio, mientras
confirmo la santidad de la ley moral que define el pecado.

Esa conclusion no nace de una preferencia
denominacional, sino del testimonio conjunto de la
Escritura. La ley del holocausto, de las ofrendas, de las
fiestas y de los sacrificios era sombra de lo por venir
(Lev. 7:37; He. 10:1). Pero los diez mandamientos fueron
escritos por Dios mismo en piedra, como expresion
permanente de su pacto moral (Ex. 31:18; Dt. 4:13). Una
senalaba al Redentor mediante simbolos. La otra sigue
revelando la justicia de Dios y la condicion del pecador.

Por eso Cristo no vino a destruir la ley moral, sino a
magnificarla. No vino a hacer del pecado algo liviano,
sino a mostrar su extrema gravedad pagando con su
propia sangre la transgresion del hombre. Si la ley moral
pudiera haber sido anulada, la cruz habria sido
Innecesaria. Pero precisamente porque la ley es santa,
justa y buena, Cristo tuvo que morir para que el pecador
pudiera ser perdonado sin que la justicia divina fuese
anulada.
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La gracia, entonces, no debe ser entendida como una
licencia para desobedecer. La gracia es el favor
Inmerecido que rescata al culpable, lo reconcilia con Dios
y lo transforma para vivir en armonia con la voluntad
divina. El nuevo pacto no elimina la ley; la escribe en el
corazon. No destruye la obediencia; la hace brotar desde
adentro, por la obra del Espiritu Santo.

También debe quedar claro que este tema no es
meramente academico. No es una discusion fria sobre
categorias legales. Toca el corazdn mismo del mensaje
final. Apocalipsis presenta a un pueblo que guarda los
mandamientos de Dios y la fe de Jesus (Apoc. 14:12). No
son dos realidades opuestas. Son dos marcas inseparables
del pueblo fiel. La fe de Jesus produce obediencia. Y la
obediencia verdadera solo puede existir donde Cristo
reina en el corazon.

Vivimos en una época en la que muchos llaman legalismo
a toda defensa de la ley moral, y llaman gracia a una
religion sin norma, sin arrepentimiento y sin reforma de
vida. Pero la Biblia no ensena esa gracia barata. El
evangelio verdadero perdona, limpia, transformay
restaura. No deja al hombre en sus pecados; lo llama a
caminar en novedad de vida.

Ojala que este libro haya servido para despejar el velo que
oscurece el entendimiento de tantos. Ojala que el lector
pueda salir de estas paginas con la conviccion de que la
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ley ritual sefialé a Cristo y termino en la cruz, mientras la
ley moral sigue sefialando el pecado, exaltando la justicia
de Dios y guiando al creyente hacia una vida de
obediencia nacida del amor.

Y sobre todo, ojala que este estudio conduzca a una
entrega mas profunda a Jesucristo. Porque al final, la meta
no es simplemente ganar una discusion doctrinal. La meta
es conocer mejor al Salvador, amar mas su verdad, honrar
mas su ley y vivir mas plenamente bajo su gracia.

Que el Seior conceda a su pueblo entendimiento
espiritual para distinguir entre lo abolido y lo eterno, entre
la sombra y la realidad, entre la tradicion humanay la
verdad divina. Y que, mientras se acerca el desenlace
final del conflicto, podamos permanecer entre aquellos
que guardan los mandamientos de Dios y tienen la fe de
Jesus.
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Un llamado para seguir sembrando

Querido lector:

Si este libro ha sido de bendicion para su vida, si le ha
ayudado a comprender mejor la Palabra de Dios, o si ha
fortalecido su fe en Cristo y en su verdad, queremos
pedirle algo muy especial: ore por este ministerio.

Detras de cada material gratuito hay tiempo, esfuerzo,
estudio, oracion y un profundo deseo de que mas personas
conozcan la verdad biblica. Nuestro anhelo es seguir
preparando libros, estudios y recursos gratuitos que
puedan llegar a muchas vidas, hogares e iglesias,
especialmente a personas que no tienen la posibilidad de
adquirir este tipo de materiales.

Si Dios pone en su corazon apoyar esta obra, puede
hacerlo compartiendo este libro con otros,
recomendandolo, orando por nosotros y, si le es posible,
también mediante una ofrenda voluntaria que nos ayude
a seguir produciendo mas materiales para la honra de
Dios y el avance de su obra.

Cada ayuda, grande o pequefia, puede convertirse en una
semilla de verdad en la vida de alguien mas.

Gracias por leer este libro.
Gracias por valorar este esfuerzo.
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Y gracias por ayudar a que otros también puedan recibir
gratuitamente estos mensajes.

Que el Senor le bendiga abundantemente, le fortalezca
en la fe y multiplique su gracia sobre su vida y su
familia.

Con gratitud y esperanza,
MINISTERIO LD

Elaborado por Ministerio LD
Info@Ileydominical.net
WhatsApp : +50488227864
Freddy Silva
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